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de Justica n.° 13/2007, de 22 de Margo; (ii) a punicao
da consung¢do impura)

Pedro CAEIRO

L. Introdugio

1. O Acérdio do Supremo Tribunal de Justica n.e 13/2007, de 22-03 (1)
{doravante, o AcFix/), fixou jurisprudéncia segundo a qual “na vigéncia do
ar. 23.° do DL 15/93, de 22 de Janeiro, o agente do crime previsto e punido pelo
art. 21.% n.° 1, do mesmo diploma cuja conduta posterior preenchesse o tipo de ili-
cito da alinea a) do seu n.? 1, cometeria os dois crimes, em concurso real”.

Deste modo, o aresto decidiu duas questdes (%) que nio eram pacfficas no

(1) AcSTJ n.c 13/2007, de 22-03 (Rel. Sousa FONTE), DR, 1 Série, 240,
de 13-12-2007, p. 8903 e ss.

(3} Trata-se, na verdade, de dois problemas diversos, como tivemos ocasido de
expor mais desenvolvidamente em outro local (PEDRO CAEIRO, “A Decisio-quadro do
Consetho, de 26 de Junho de 2001, ¢ a relagio entre a punigio do branqueamento ¢ o
facto precedente: necessidade ¢ oportunidade de uma reforma legislativa”, in Liber Disci-
pulorum para Jorge de Figueiredo Dias, Coimbra Editora: 2003, p. 1106, republicado em
AAVV., Direito Penal Econdmico ¢ Furopen. Textos Doutrindrios, 111, Coimbra Editora:
2008, p. 377 ¢ ss.), embora uma das respostas possiveis 3 primeira-questio {2 exclusio do
autor do crime precedente do circulo da autoria do branqueamento) condicione, em certa
medida, a resposta i segunda: vd. infra 3.
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domi(nio do direito anterior & L. 11/2004, de 27 de Marco, que aditou ao
Cédigo Penal o art. 368.5-A: em primeiro lugar, esclareceu-se que, A luz dessa
legislagdo pretérita, o “agente” do crime precedente podia ser autor do crime
de branqueamento; em segundo lugar, fixou-se jurisprudéncia no sentido de
que o agente do crime de trifico de estupefacientes cuja conduta posterior
preenchesse o tipo de ilicito previsto no art. 23.°, n.° 1, al. &), do DL 15/93,
de 22 de Janeiro (correspondente ao actual n.° 2 do art. 368.2-A), “comete-
ria os dois crimes, em concurso real”.

2. No que diz respeito 4 primeira, importa precisar que o “agente” a
que se refere o AcFix/ é, apenas, o autor. Com efeito, no dominio do direito
anterior 4 entrada em vigor do art. 368.0-A do Cédigo Penal, a questio con-
trovertida era 2 de saber se o autor (e ndo gualguer agente, v. g., um mero par-
ticipante (%)) do facto precedente podia ser autor do crime de branquea-
mento. Assim, a possibilidade de puni¢io pelos dois crimes, em concurso
efectivo, nas restantes combinagbes (participante-participante, autor-partici-
pante e participante-autor) nunca foi, a0 que sabemos, posta em diivida pela
doutrina (%) e pela jurisprudéncia (%) que negavam ao “agente” do facto pre-
cedente o estatuto de autor do crime de branqueamento. Ali4s, a oposicio
entre os dois acérddos dizia respeito, precisamente, 3 (nfo) punigio de agen-
tes que se perfilavam, em ambos os casos, como autores dos crimes precedentes
e do branqueamento, pelo que o acérdio de fixagio de jurisprudéncia também
ndo poderia ir além desse 4mbito problemdtico.

(®) Sobre a maior amplitude da nogio de “agente” (“termo descomprometido”,
que, no plural, se identifica com “comparticipantes”) em relagio 4 de “autor”, vd. JORGE
DE FIGUEIREDO Das, Direito Penal — Parte Geral. Tomo I, Coimbra Editora: 2007, p. 757
es. Cf todavia A. G. LOURENGO MARTINS, “Branqueamento de capitais: contra-medi-
das a nivel internacional e nacional”, RPCC 9 {1999), p. 475, que traz os cimplices para
a discussio do problema (embora criticando a tese do “concurso aparente™): “a figura do
encobrimento, se for chamada a ‘cobrir’ esta realidade, normalmente excluird dela o autor
ou cimplice do delito principal, com o fundamento material de que na sangio como
autor ou ctimplice j4 se cont[é]m a reprovagic do encobrimento, dado que este sc limita
a manter a lesio produzida {...)".

()} CEf Jost DE OLIVEIRA ASCENSAO, “Branqueamento de capitais: reaccio crimi-
nal®, in Estudos de Direito Bancdris, Coimbra Editora: 1999, p. 347; e JORGE FERNANDES
GODINHO, Do Crime de “Branqueamento” de Capitais. Introdugio e Tipicidade, Almedina;
2001, p. 237 e ss.

{?) Vd. o AcSTJ de 23-03-2000 (Rel. OLIVEIRA GUIMARAES), que serve de acér-
dio fundamento no recurso de fixagio de jurisprudéncia em anilise, ¢ o0 AcRL de
22-10-2002 (Rel. CABRAL AMARAL),
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Ainda a este propésito, no dominio da legislagdo anterior, entendfamos,
com a generalidade da doutrina (%) e da jurisprudéncia (7), que o autor do facto
precedente ndo se encontrava exclufdo do cfrculo da autoria do branquea-
mento. Na verdade, argumentdvamos (8), compreende-se que o cfrculo da
autoria da receptagdo, do auxilio material e do favorecimento pessoal nio
inclua o autor da infracgio precedente, pois as condutas por ele praticadas, cor-
respondentes s do terceiro que ali se incriminam (isto &, e respectivamente,
a transmissdo da coisa obtida através de um ilicito-tfpico patrimonial, o apro-
veitamento dessa coisa e a tentativa de se eximir & acgdo da justica), sdo sem-
pre, enquanto tais, prolongamentos da infracgio precedente socialmente tidos
como “naturais” e cuja censura se integra, por isso, nas penas que para ela se
cominam. Todavia, 0 mesmo j4 nio sucede com o branqueamento: se é
certo que a simples detengio das vantagens e a sua utlizagio “normal”, cona-
turais ao facto precedente. sdo factos nio puniveis, ndo é menos certo haver
outras condutas que, por integrarem um modo particularmente eficiente de
garantir a conservagio das vantagens ilicitamente obtidas, em detrimento da
pretensdo estadual 4 sua detecgio e subsequente perda, se encontram no
imago das razdes que justificam a — e que servem de exclusiva legitimagdo
4 — repressio penal do branqueamento. Assim, seria contraditério funda-
mentar a incriminagio na particular perigosidade da conduta para o bem
juridico protegido (a2 administragdo da justi¢a) e, simultaneamente, afirmar que,

(9 AntONO HENRIQUES GASPAR, “Branqueamento de Capirais”, in: Droga e Socie-
dade. O Novo Enquadramento Legal (org. € coord. José Niza), Gabinete de Planeamento
e de Coordenagic do Combate 3 Droga: 1994, p. 133; A. G. LOURENGO MARTINS,
Droga ¢ Direite, Acquitas: 1994, p. 137 e s.; IDEM (nota 3), p. 474 e s.; JORGE Dias
DUARTE, Brangueamento de Capitais. O Regime do DL 15/93, de 22 de Janeiro, ¢ a Nor-
mativa Internacional, Universidade Catélica: 2002, p. 109 e ss; e, depois, VITALINO
CANAS, O Crime de Branqueamento: Regime de Prevengio e de Repressao, Almedina: 2004,
p. 157; ¢ GONGALO SorAS DE MELO BANDEIRA, “O crime de ‘branqueamento’ e a cri-
minalidade organizada no ordenamento jurldico portugués”, in: Citncias Juridicas: Civi-
Usticas, Comparatisticas, Comunitdrias, Criminais, Econdmicas, Empresariais, Filosdficas, His-
thricas, Polfticas ¢ Processuais (apresent. A. Castanheira Neves; org. Gongalo N. C. Sopas
de Melo Bandeira, Rogério Magnus Varela Gongalves, Frederico Viana Rodrigues), Alme-
dina: 2005, p. 287 e p. 316.

() Vd, v g, os AcST] de 30-05-1996 (Rel. Costa PEREIRA), AcST] de 8-10-1997
(Rel. LorEs ROCHA), o AcRP de 7-11-2001 (Rel. MARQUES SALGUEIRO)} € o AcST]
de 20-06-2002 (Rel. PEREIRA MADEIRA).

(® As consideracbes seguintes sintetizam o essencial do que esctevemos sobte o ponto
no nosso estudo jd citade (nota 2).



190 Estudos em Homenagem ao Prgf- Doutor Jorge de Figueireds Dias

tratando-se do autor do facto precedente, a sua censura se encontra j4 con-
tida na punicdo desse crime anterior.

Alids, conclufamos, algo de semelhante se passa com outtas infracgdes
que supdem a {ou podem estar ligadas &) pritica de um crime anterior.
As condutas através das quais o autor de um crime procura eximir-se 1
acgio da justica (0 chamado “auto-encobrimento”), correspondentes as que
fundamentam a punig¢io do terceiro a tftulo de favorecimento pessoal, ndo
sd0, em. principio, punfveis, porque esse perigo causado i administragio da
justiga ¢ socialmente tido como um prolongamento “normal” da pritica de
qualquer crime. Porém, se o “auto-encobrimento” integrar certas formas espe-
cificas de ofensa ao bem jurfdico — constituindo, por exemplo, um crime
de suborno (art. 363.2 do CP) —, ele ganha relevincia auténoma e o res-
pectivo cfrculo de autores passa a incluir quem, no exemplo dado, suborna
uma testemunha para tentar furtar-se & responsabilidade pelo crime prece-
dente (°). Deste jeito, nio existe uma regra que exclua genericamente o
autor do crime precedente do circulo da autoria dos crimes com que pro-
cura assegurar a impunidade ou a conservagio da posicio ilegitimamente
obtida, pelo que ndo € licito invocd-la para a interpretagéio do tipo do bran-
queamento (19),

(®) A mesma solugio vale para a instigagio-autoria [ima dltima abordagem oferecida
por J. FIGUEIREDO DIAS (nota 3), p. 797 e ss.] dos crimes previstos nos arts. 359.°
€ 360.° do CP, quando o instigado venha efectivamente a praticd-los (cf. de novo a res-
salva contida no art. 363.° do CP e, sobre ela, ANTGNIO MEDINA DE SEICA, “Comenti-
rio ao artigo 363.°", in Comentdrio Conimbricense do Cédigo Penal (dir. ], de Figueiredo
Dias), III, Coimbra Editora: 2001, § 3 ¢ § 11) e para a autoria imediata do crime de
dentincia caluniosa, sempre que a imputagio de factos 2 um terceiro pelo autor do crime
precedente nfo seja mero reflexo da negagio da sua prépria responsabilidade (MANUEL DA
CosTA ANDRADE, “Comentdrio ao artigo 365.%", ibidem, § 29 e ss.). O que nio impede,
naturalmente, que possam intervir af, no caso concreto, circunstincias que levem a afas-
tar a culpa do auter (nomeadamente, a verificagio de um estado de necessidade descul-
pante).

{19 Assim, todavia, JORGE GODINHO, cit., p. 238, referindo-se apenas aos crimes
de receptagio, auxilio material e favorecimento pessoal: “[e]stes dados constituem 2 par-
tida um forte argumento porque indicam que no Cédigo Penal as intervengdes posteriores
& consumagiio nunca sie puniveis quando realizadas pelo agente do ilicito-tipico prece-
dente. S$6 assim ndo seria se no caso de branqueamento de capitais existissem fortes
razfes que apontassem em sentido diverse” (itdlicos nossos). Ora, como ficou dito em texto,
hd “intervengdes posteriores 4 consumagio” que sdo punfveis “quando realizadas pelo
agente do ilicito-tipico precedente”.
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3. Antes de passarmos A andlise do sentido do AcFix/, justifica-se uma
breve nota acerca do seu pressuposto: a jurisprudéncia fixada dird verdadei-
ramente respeito a “solugbes opostas” sobre a “mesma questio de direito”?

No acérdio recorrido, decidiu-se que existia “concurso real entre o crime
de trifico de estupefacientes e o crime de branqueamento”, ao passo que o acét-
dio-fundamento se havia pronunciado no sentido de os agentes do crime de
branqueamento “nio [poderem] ser os préprios traficantes”.

Vimos j4 que as duas decisbes incidem sobre aspectos diferentes: o acér-
ddo-fundamento, na parte que dele se invoca, diz respeito & delimitacdo da
autoria no crime de branqueamento, enquanto o acérdio recorrido versa
sobre um problema de unidade/pluralidade de infracgoes.

Todavia, como bem nota o AcFix/, o aresto recorrido, ao condenar o
agente pelo concurso dos dois crimes, leva implicita uma outra “decisio” — a
de que o agente do facto precedente pode ser agente do crime de branqueamento.

Mas esta relagio de implicagfo, agora no sentido reverso, j4 nio se encontra
no ac6rdio-fundamento — e aqui afastamo-nos do raciocinio do STJ (!!) —, pois
a exclusio do auror do crime precedente do circulo da autoria do branquea-
mento ndo significa que nio possa existir concurso entre os dois crimes: com
efeito, 2 luz do acérddo-fundamento, ndo ficaria afastada a possibilidade de,
v. g, o climplice do facto precedente ser posteriormente autor (ou camplice)
do crime de branqueamento, ou de o autor do facto precedente ser cim-
plice do branqueamento (12).

Assim, em nosso entender, a verdadeira oposigio de julgados sobre a
“mesma questio de direito” dizia respeito, gpenas, 2 definigio do circulo da auro-
riz no crime de branqueamento. Quanto 4 existéncia de concurso efectivo entre
as duas infracgGes, ou 4 sua possibilidade, o acérdio-fundamento nio a exclufa,
nem explicita, nem implicitamente, limitando-a somente, de forma indirecta,
na parte que diz respeito & “dupla autoria” das duas infracgdes.

(1) No que aqui releva, diz-se no ponto 2.1.3 do Acérdio: “[plor ourro lado, ram-
bém se poderd argumentar que o acérdio fundamento s6 se pronunciou sobre a questio da
autoria: o agente do crime do art. 23.° de DL 15/93 nfio pode ser o agente do crime do
art. 21.° Sobre o concurso de infracgbes, o seu dispositivo ¢ formalmente omisso. Mas, pelo
que acima dissemos, temos de aceitar que o acérdio fundamento, ao excluir os autores dos
crimes de tréfico de estupefacientes do clrculo de possiveis autores do crime de branqueamento,
excluin necessariamente a possibilidade de concurso real entre as duas infracbes” (itdlicos nossos).

(12) Apesar de o acérdio-fundamento se referir, latamente, aos “agentes” dos dois
crimes, a sua economia deixa claro que trata, apenas, dos respectivos autores; sobre esta
metonimia, cf. de novo supra, nota 3 e texto correspondente.
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Consequentemente, cremos que nio deveria ter-se reconhecido a oposigio
de julgados em relagio 4 questio do concurso: a fixagio de jurisprudéncia
deveria ter-se restringido 2 questdo da autoria, declarando-se que, na vigéncia
do art. 23.2, n.° 1, al. ), do DL 15/93, o autor do trdfico de estupefacientes
getador das vantagens ilegftimas podia ser autor do branqueamento.

4. A questio da delimitaggio da autoria no crime de branqueamento per-
deu interesse com a introdugdo do art. 368.2-A no CP, pois o legislador deci-
diu esclarecer que o autor do facto precedente também podia ser autor do crime
de branqueamento. _

Porém, como este enunciado nio resolve, por si s6, o problema do con-
cutso de infracgies, a jurisprudéncia fixada pelo ST] — segundo a qual o
agente do trdfico de estupefacientes cuja conduta preenchesse o tipo do bran-
queamento contido no art. 23.9, n.° 1, al. ), do DL 15/93, de 22 de Janeiro
“cometeria os dois crimes, em concurso real” — mantém o seu valor normativo,
dado que a modificagio legislativa entretanto ocorrida (*3) nio parece de
molde a tornd-la “ultrapassada” (art. 446.9, n.° 3, do CPP).

Além disso, a fundamentagdo utilizada no Acérdio sugere que o racio-
cinio af desenvolvido ndo esgota as suas virtualidades na afirmagio do “con-
curso real” entre o trifico de estupefaciéntes e uma certa modalidade do
crime de branqueamento, antes é susceptivel de ser estendido 4 questdo do con-
curso do branqueamento, nas suas vdrias modalidades, com facros preceden-
tes de outra natureza.

Parece oportuno, portanto, empreender uma breve revisitagio do problema,
aplicando-lhe a teoria do concurso entretanto apresentada pelo nosso home-
nageado na segunda edigio do seu Direito Penal — Parte Geral (2007) e
dando particular atengdo ao tépico da consuncio.

II — O conceite de “concurso real” utilizado no AcFixf: “concurso efectivo”
ou “concurso de crimes”™?

1. Na obra citada, Figueiredo Dias leva a cabo uma revisio da teoria do
concurso, propondo uma andlise assente em duas categorias (ou, na verdade, dois
momentos) distintas{os): a “unidade de lei” e o “concurso de crimes”.

(1) O art. 368.2-A, n.° 2, do CP, reproduz, com alteragbes de pormenor (para além
da j4 referida clarificagio da questio da autotia), o que se dispunha no art. 23.%, n.c 1,

al. @), do DL 15/93, de 22 de Janeiro.
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1.1. A primeira compreende os casos em que o mesmo facto ¢ subsu-
mivel a duas ou mais normas incriminadoras (que lhe sdo, por isso, “abs-
tractamente apliciveis”, no sentido de se encontrarem preenchidos todos os seus
elementos constitutivos (14)), as quais se encontram, todavia, numa “relagio
ldgicojurtdica al (.) que, em verdade, apenas uma delas ou algumas delas sio apli-
cdveis, excluindo a aplicacio desta ou destas normas {prevalecentes) a aplicacio
da ou das restantes normas (preteridas); pela razdo de que 4 luz da(s) normaf(s)
prevalecente(s) se pode jd avaliar de forma esgotante o contetdo de ilicito (e de
culpa) do comportamento global” (1%). Assim, ndo é adequado conceber essas

relagbes de exclusdo 2 luz de uma ideia de “concurso de normas” (16), dado que

() Seguindo um esquema metddico diverso, LUIS DUARTE D’ALMEIDA, O “Con-
cterso de Normas” em Direito Penal, Almedina: 2004, p. 18 ¢ ss., distingue entre a
“aplicabilidade externa” e a “aplicabilidade interna” das normas, como resultados de juf-
zos guiados por critérios da mesma natureza (normativa). A “aplicabilidade abstracta”
referida no texto corresponde j4, em certo sentido, aquilo que o A. denomina “aplica-
bilidade interna”, embora nio exactamente, porquanto a norma incriminadora que
contém, #. g, o tipo geral ndo & sequer “externamente aplicdvel” quando aquela que con-
tém o tipo especial, convocada pelo caso, se mostra “internamente aplicdvel”, Assim,
pode afirmar-se que todas as normas “internamente aplicdveis” (na construgio de
Duarte d’Almeida) sdo “abstractamente aplicdveis” (na terminologiz de Figueiredo
Dias), mas a inversa ndo ¢ verdadeira porque algumas destas nio sio sequer, ali, “exter-
namente aplicdveis”, néo chegando a suscitar-se, portanto, o problema da sua “aplica-
bilidade interna”,

(") J. FIGURIREDO D1as (nota 3), p. 992. A “relagio légica” entre normas a que
o A. alude nido implica que a identificagdo das normas “abstractamente aplicdveis” deva
seguir um mérodo légico-subsuntivo, “crassamente positivista” (cf. ibidem, p. 189 e 5.): uma
coisa ¢ a interpretagio da norma, para a verificagio dos seus elementos constiturivos, que
nio pode deixar de ter um referente teleolégico-normativo; outra coisa ¢ a possibilidade
de estabelecimento de relagdes légicas entre essas normas, rectior, entre os resultados das
respectivas interpretagdes. Postas as coisas desta forma, € diffcil nio ver na raiz daquela
relagio “légico-jurfdica” (hoc sensu, formal) um fundamento marerial-teleolégico: dizer
que a norma prevalecente (v. g., especial) afasta — num plano 16gico e nuima operagio
prévia — a norma geral porque jd permite “avaliar de forma esgotante o contetido de ilf-
cito” do comportamento global implica logo um jufzo sobre o que seja o contetido de ili-
cite do caso concreto, que por sua vez € j4 (materialmente) intencionado pela pressupo-
sigdo de um certo sistema juridico: veja-se, a titulo de exemplo, o caso apresentado infra,
nota 56. Criticamente sobre esta abordagem, a que chama “dualismo metodolégico”,
of. Jost LoBO MOUTINHO, Da Unidade & Pluralidade dos Crimes no Direito Penal Portugués,
Universidade Catélica Editora: 2003, p. 818 e ss.

(18) Neste sentido, embora no 4mbito de uma outra compreensio do problema do
concurso [onde haveria que distinguir entre “concurso aparente de normas” (= “nenhum

13 — 81. - 1083
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este 6 poderd existir quando duas ou mais normas exibirem uma pretensdo
de efectiva aplicagio (17). Ora, nos casos de unidade de lei, tal pretensio &
liminarmente arredada através de uma “operagdo de natureza ldgico-concei-
tual’, a qual, levando em consideragio as relagdes “légicas” que entre as not-
mas se tecem, identifica, no leque das “abstractamente aplicdveis”, as que sio
também “concretamente aplicdveis”, excluindo a(s) restante(s).

* No que diz respeito is formas que pode assumir a unidade de lei, Figuei-
redo Dias, depois de apresentar e discutir a doutrina tradicional, conclui que
apenas a especialidade e a subsidiariedade {expressa ou implicita) devem inte-
grar-se ali, relegando a consungdo para o domfnio daquilo a que chama con-
curso de crimes aparente, impréprio ou impuro, por implicar j& um “pro-
blema axioldgico e teleoldgico de relacionamento de sentidos e de contetdos do
ilfcito”, que sé em concreto pode ser dilucidado (18).

concurso”), “concurso efectivo de normas” e “concurso de crimes”], jd J. Loso MouTr-
NHO (nota 15), p. 814, p. 895 e passim.

(17)  Assim, o “concurso de normas” d sempre lugar ao que o A. denomina “con-
curso de crimes”, ainda que este nfo tenha de ser “efectivo”, ou “puro”, podendo ser
“aparente”, ou “impuro”: cf. infra no texro. '

(18) Esta natureza do problema da consunciio j4 se encontra presente na doutrina
mais antiga, que todavia — provavelmente por forga do horizonte do “concurso de nor-
mas” em que laborava — no tira dela todas as consequéncias. Assim, #. g., EDUARDO
CoRREIA, A Tevria do Concurso em Direito Criminal. Unidade ¢ Pluralidade de Infracedes,
Livraria Atantida: 1945, p. 172, pondera que, enquante “a especialidade se pode afirmar
em abstracto, 6 em concreto se pode afirmar a consuncio de um preceito pelo ourro”,
mas declara depois ser “evidente que entfio esta co-autoria material consome aquela ou qual-
quer outra forma de participacio de tal agente no mesmo crime” (ibidem, p. 178). Tam-
bém MANUEL CAVALEIRG DE FERREIRA Direito Penal Portuguss, 1, Verbo: 1981, p. 169,
afirma que “o afastamento da aplicabilidade da norma consumpta s6 pode averiguar-se em
concreto, perante uma situacio real, efectiva”, embora aponte depois exemplos de uma con-
sungio estabelecida em abstracro: “nio hd encobrimento ou cumplicidade do préprio
autor do crime” (fbidem, p. 185); “a tentativa ou delito frustrado anterior fica impune e
engloba-se na estrutura do crime posterior & consumado come seu elemento acidental” (76
dem, p. 186).

Da mesma forma, nio é possivel afitmar, como o fizemos em vdrias anotages inse-
ridas no Comentdrio Conimbricense do Cédigo Penal, aplicando a doutrina teadicional da
consungio enquanto “concurso de normas” (juntamente com a especialidade e a subsi-
diariedade), que o “crime x consome o crime y” {vd. s6, a titulo de exemplo, “Comen-
tdrio ao art. 334.°", in Comentdrio Conimébricense do Cédige Penal, 111, § 20). Estas pro-
posigBes 1&m que ser revistas agora i luz da concepgio avangada por Figueiredo Dias (na
generalidade dos casos, serd suficiente 18-las como manifestagio de uma possibilidade: “o
crime x pede consumir o crime y”); em sentido muito mais préximo daquele que hoje deve
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1.2. Por seu lado, o “concurso de crimes” existe quando o comportamento
global imputado ao agente exprime vdrios “concretos sentidos de illcito” (19),
valorados em virias normas “concretamente apliciveis”; aqui, “o método ana-
lftico deixa de ser Mgico, para passar a ser teleoldgico; a solucio hé-de provir ndo
de consideragbes de ordem formal, mas de uma argumentacio substancial ou
material levada a cabo em fungdo do significado social do comportamento em
apreciagio perante a ordem dos tipos de ilicito contidos nas normas concre-
tamente aplicdveis” (20). Assim, identificada uma “pluralidade de normas tipi-
cas concretamente aplicdveis ao comportamento global”, “¢ legitimo concluir,
prima facie, que aquele comportamento revela uma pluralidade de sentidos
sociais de ilicitude que (...) devem ser integralmente valorados para efeito de
punigio”, constitutiva de um “concurso de crimes efectivo, puro ou prépric” (2.

Todavia, aquela presungio pode ser elidida quando “os sentidos singu-
lares de ilicitude tfpica presentes no comportamento global” do caso con-
Creto se conectem, intersectem ou parcialmente se cubram de forma tal que
se “deva concluir que aquele comportamento é dominado por um tnico sen-
tido de desvalor jurfdico-social; por um sentido de tal modo predominante,
quando lido 2 luz dos significados socialmente relevantes — dos que valem
no mundo da vida e nfo apenas no mundo das normas —, que seria inade-
quado e injusto incluir tais casos na forma de punigio prevista pelo legisla-
dor quando editou o art. 77.°”, Este desfasamento entre a pluralidade de not-
mas tfpicas concretamente aplicdveis e a pluralidade de crimes efectivamente
cometidos concretiza-se na figura da consungdo, no sentido amplo que lhe
deu Eduardo Correia, englobando “as relages de mais e menos que se esta-
belecem entre os valores juridico-criminalmente protegidos” {(*2) — embora
J& ndo “sob o prisma das relages entre normas, mas de relacdes entre senti-
dos dos ilfcitos singulares no contexto da realidade da vida constitufda pelo
comportamento global” (23).

Por fim, Figueiredo Dias aponta virios critérios que podem levar o apli-
cador 4 conclusio de que estd perante um caso de consungiio — e, portanto
de concurso de crimes aparente, impuro ou impréprio —, a punir no Ambito

valer, cf,, ainda assim, PEDRO CAEIRO (nota 2), p. 1108, onde j4 viamos a consungio como
um problema de “valoragio concreta de factos & luz de normas formalmente violadas”
(1) J. FIGUEIREDO Dias (nota 3), p. 1005.
() Ibidem, p. 1005 s.
(31 lhidem, p. 1006, .
(*) Epuarpo CORREA (nota 3), p. 171.
(#*} ]. FIGUEIREDO DiaS (nota 3), p. 1012.
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da moldura penal do crime dominante, servindo entio ofs) crime(s) domi-
nado(s) como factor(es) agravante(s) da medida da pena (%), de maneira a cum-
prir-se, também aqui, 0 mandado de esgotante valoragio da matéria ilfcita (25).

2. Perante este modo de denominar e, sobretudo, de (re)construir o pro-
blema do concurso, cabe perguntar qual o sentido prético-normativo Insito no
AcFix] de que vimos tratando.

2.1. A primeira conclusio, 6bvia, é a de que o ST] entendeu — cor-
rectamente — n#o existir unidade de lei entre as normas que incriminam o
tréfico de estupefacientes € a conversdo das vantagens assim obtidas, guiada pelo
fim de ocultar ou dissimular a sua origem ilicita. Esta assercio parece sus-
ceptivel de generalizagio, pois nfo se v& que a norma incriminadora do bran-
queamnento possa encontrar-se numa qualquer relagio de “especialidade” ou de

“subsidiariedade” com outra norma que incrimine um facto precedente (25).

Quanto a este ponto, ¢ inequivoco que o STJ tinha competéncia para afir-
mar a inexisténcia de unidade de lei; dado-que se trata de um jufzo abstracto,
independente do caso concreto, referido as “relagbes légicas entre normas”.

(3%) - J. FIGUEIREDO DIaS (nota 3), p. 1036 € ss. Assim j4 também, na solugio,
M. CAVALEIRO DE FERREIRA, p. 166 € p. 170 {embora no quadro da unidade criminosa:
2 norma “consumptiva” abrange, como seu “elemento”, o facto previsto na “norma con-
sumpta”); e J. LoBO MOUTINHO (nota 15), p. 1019 e ss.,.e p. 1062 e ss. [embora enqua-
drando a consungo nos casos de “nenhum concurso” {de normas ou de crimes), excepto
quando se trate de um caso de consungio impura {unidade criminosa + “concurso efec-
tivo de normas”), a que cabe um regime punitivo préprio (p. 1168 e s.)].

(2% ]. FIGUEIRREDO DiAs (nota 3), p. 1002. Criticamente, com razio, sobre a
doutrina da consungio que deixa o facto consumido impune, j4 L. DUARTE D’ALMEIDA
(nota 14}, p. 68 ¢ ss. Porém, o fundamento da critica — uma “violagio da legalidade cri-
minal” — ndo ¢ de acompanhar, se por af se pretende sugerir que aquela solugio viola o
principio da legalidade (cf. também ibidem, p. 125). Em primeiro lugar, e 20 invés do que
assim parece afirmar-se, a implicagio necessdria entre crime e pena é alheia A teleologia do
principio da legalidade, encontrando antes 2 sua sede em outros lugares da normatividade
constitucional {(nomeadamente, no principio da igualdade e no dever de “reprimir a vio-
lagio da legalidade democrdtica” que incumbe aos tribunais). Em segundo lugar, e em

qualquer caso, aquela doutrina nio implicaria uma violagio desse principio, pois, nos’

termos dela, a consungio. levaria a afirmar, precisamente, a existéncia de um Wnico crime.
Assim, o que se pode apontar-lhe ¢, como se diz em texto, o defeito de ndo dar o releve
devido a toda a factualidade criminalmente relevante,

(%) O que nio significa, naturalmente, que a conduta branqueadora em si mesma
ndo possa ser subsumfvel a outras normas apenas “abstractamente apliciveis” (v gs 0
favorecimento pessoal) € por af conduzir a fendmenos de unidade de lei.
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2.2, A questio que seguidamente se pde é a de saber se o “concurso real”
estabelecido pelo ST] se identifica com a nogio de “concurso de crimes efec-
tivo”, sc., vérios crimes punidos nos termos do art. 77.° do CP, ou se signi-
fica apenas que o branqueamento concorre com o trifico de estupefacientes,
deixando aberta a possibilidade de um concurso aparente (consungio) entre os
dois crimes quando o agente branquele as vantagens que obteve, ele prdprio,
com o facto precedente.

No dominio da legislagio anterior, entendfamos que o autor do facto pre-
cedente, ndo devendo ser gemericamente excluido do circulo da autoria do
branqueamento, era todavia merecedor de atengdo particular, num duplo
plano (legal-abstracto e judicativo-concreto):

— por um lado, escreviamos, é necessério que “a formulagio legal da acgio
tipica retrate com rigor esse perigo especial, mantendo a impunidade das
condutas praticadas pelo autor do facto precedente que devam ainda con-
siderar-se abrangidas pela punigio do dltimo — como € o caso, v. g,
da simples detengiio das vantagens, escondidas debaixo do colchio,
enterradas no jardim de sua casa ou depositadas na conta do pré-

+prio” (¥7);

— por outro lado, “a regra da consungio deverd ser judicialmente apli-
cada sempre que a concreta conduta do autor do facto precedente,
preenchendo embora o tipo legal do branqueamento, corresponda
apenas a uma utilizagio ou aproveitamento normal das vantagens

obtidas e deva, por isso, considerar-se abrangida pela punicio daquele
facto” (28),

a) No que diz respeito ao plano legal, grande parte dos problemas de
“dupla puni¢do” iniqua do autor do facto precedente que entio se punham
desapareceram, pois derivavam da incriminagio da simples “utilizagio” ou
“detencio” das vantagens contida no n.° 1, al. ¢), do art. 2.° daquele diploma,
justamente criticada pela doutrina (?%), e que nio foi acolhida pelo art. 368.0-A
do CP.

(¥) PeDRO CAEIRO (nota 2}, p. 1108.

(38 Jhidem, p. 1109. _

(®) CKt. logo JorRGE GODINHO (nota 4), p. 199 ¢ ss.; ¢ PEDRO CAEIRO (nota 2),
p- 1114, nota 142. De forma nio explicitamente crftica, mas considerando j4, segundo
parece, que esta modalidade de acgdio ndo podia dizer respeite ao autor do facto precedente,
A, LOURENGO MARTINS (norta 6), p. 137.
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Ainda neste contexto, a necessidade de uma interpretagio rigorosa do
tipo tem sido acolhido por alguma jurisprudéncia: assim, como muito bem viu
o Tribunal da Relagio do Porto,

“(...) a verificagdo do crime de branqueamento (previsio do n.e 2
do art. 368-A do CP) nio depende apenas do preenchimento do tipo
objectivo (2. g prova de depésitos em conta prépria, de vantagens pro-
venientes do crime subjacente, depésitos esses feitos pelo autor desse
mesmo crime precedente). Ainda que tal conduta possa ser qualificada
de operagio de conversio e, como tal, preencher o tipo objectivo do
crime de branqueamento, é necessdrio, também, alegar e provar o tipo sub-
jectivo, a saber, a intengio de dissimular a origem ilicita das vantagens
ou de evitar que o autor ou participante dessas infracgbes seja criminal-
mente perseguido ou submetido a uma reac¢do criminal (art. 368-A,
n.° 2). No entanto, na acusagio (...) nada se refere ou infere quanto a0
tipo subjectivo do crime de branqueamento da previsio do art. 368-A,
n.° 2, do CP, isto €, quanto i sua intengfio de, por essa forma, querer
dissimular a origem ilicita daquelas vantagens ilfcitas.

E, também ndo basta o simples depésito em conta prépria, de van-
tagens provenientes do crime de trifico de estupefacientes, para se con-
cluir pela verificagio do crime de branqueamento na modalidade prevista
no art. 368-A, n.® 3, do CP. Com efeito, para se mostrar preenchido
o tipo objectivo da modalidade de branqueamento prevista no art. 368-A,
n.° 3, do CP, € necessdtio alegar factos que permitam depois extrair a con-
clusio de que, por essa forma (depésito em conta prépria, de vantagens
provenientes do crime de tréfico de estupefacientes) se estd a ocultar ou
dissimular a sua verdadeira origem.

Significa isto também que, nfo obstante serem diferentes os bens juri-
dicos protegidos pelo crime de branqueamento (enquanto crime auté-
nomo) e pelo crime de tréfico de estupefacientes (crime subjacente), &
necessirio, em cada caso, apurar se a conduta em questio assume a auto-
nomia necessdria para, por si s6, integrar o crime de branqueamento ou
se antes consiste na pritica de facto posterior consumido no crime pre-
cedente {no crime de trdfico de estupefacientes, aqui agravado pela al. ¢}
do art. 24 do DL n.c 15/93)” (39).

(30)  AcRP 7-02-2007, Proc. 0616509 {Rel. MARIA DO CARMO SILVA Dias). J4 nio
podemos concordar com o aresto na parte em que decidiu que a aquisi¢io de automdveis
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Note-se que, como se depreende dos primeiros pardgrafos transcritos,
que claramente referem a asipicidade de certas condutas, o Acérdio em apreco
utiliza o conceito de consungio num sentido muite amplo: o que verdadei-
ramente importa reter € que as condutas descritas nfo chegam 2 ser tipicas
— a conversao das vantagens néo é feita de um modo que permita inferir a
intencdo de dissimulagio e, portanto, o eventual desvalor juridico-penal que
se the atribua € ainda imputado no crime precedente —, pelo que nem sequer
existem virias normas “abstractamente aplicdveis”.

O mesmo deverd valer, acrescentamos nds, para as hipéteses em que a con-
duta “branqueadora” corresponde 20 enunciado lingufstico da norma, mas
da qual nio pode dizer-se, com propriedade, que integra o respectivo ilicito-
-tipico (31): pense-se, p. ex., no agente que furta um automével “de valor
consideravelmente elevado” (32) e que subsequentemente “oculta” 2 sua “loca-
lizagao”, encerrando-o na garagem e cobrindo-o com uma lona. Embora
estes factos sejam descritos pelo texto do n.° 3 do art. 368.°-A, uma com-
preensio material do ilfcito-tfpico do branqueamento deve levar 4 conclusio
de que se trata ainda de um prolongamento do facto anterior socialmente
tido como “normal”, no criando um perigo particular para a pretensio do
Estado 4 detecgio e apreensio do objecto furtado.

Nio se diga que se confunde assim a construgio do tipo do branquea-
mento (que pertence 4 interpretagio da respectiva norma incriminadora) e 2
possibilidade de consungdo deste crime pelo crime precedente: com efeito,

de luxo, com dinheito proveniente do tréfico de estupefacientes, posteriormente regista-
dos em nome do autor do trifico, constitui uma “conversio das vantagens com intencio
de dissimular a sua origem illcita”. Nio pretendemos acompanhar aqui o argumento da
defesa, referido no acérdao, segundo o qual o registo do automével excluiria a “dissimu-
lagio™ da origem ilfcita dos veiculos. Mas ndo parece que a otigem ilicita do dinbeiro (pois
essas sdo as vantagens de que no caso se trata) pudesse ficar mais bem “dissimulada” na
propriedade de um Ferrari, publicamente manifestada através do registo, do que na pro-
pricdade das quantias em numerdrio ou na titularidede da conta bancdria de onde os
fundos salram. Assim, seria muito diflcil ver na prépria aquisicio dos automéveis os
factos contextuais que, como o Tribunal bem referiu em relagio is operagdes de depésito,
sdo necessdrios 4 comprovagio do preenchimento do tipo subjectivo.

(1) CE A. CASTANHEIRA NEVES, Metodologia Juridica. Problemas Fundamentais
(Colecgio Studia Iuridica, n.° 1), Coimbra Editora: 1993, p. 143 ¢ ss.; e JOSE DE FARIA
CoOSTA, Nogies Fundamentais de Direito Penal (Fragmenta iuris poenalis). Introdugio,
Coimbra Editora: 2007, p. 142 e ss.

(®3) Furto qualificado, punivel com prisio de dois a oito anos (art. 204.°, n.o 2,
do CP), relevante como- facto precedente para os efeitos do art. 368.5-A, n.o 1, do CP.
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nio pode esquecer-se que o facto do branqueamento se encontra umbilical-
mente ligado ao ilfcito-tipico de onde provém as vantagens, pelo que ¢ a
propria ratio da sua puni¢io — a particular dificultagio da detecgio e con-
fisco ou apreensdo das vantagens — que veda a inclusdo, na respectiva 4rea
de tutela tipica, das condutas que sfo conaturais a tais factos. Essa dificul-
tagio passa, via de regra, pelo distanciamento das vantagens em relagio ao facto
precedente e ao seu autor, inexistindo, em princfpio, nos casos onde elas per-
manecem de forma ostensiva na titularidade ou na posse do mesmo, sem
sofrer uma modificagio que obscurega sensivelmente a sua origem ilfcita ou
a pessoa que ilegitimamente as adquiriu (3%).

Daqui decorrem duas consequéncias que sdo estranhas 3 regra da con-
suncao.

Em primeiro lugar, o tipo (subjectivo) do branqueamento também nio
¢ preenchido pelo terceiro que, nio sendo autor do facto precedente, pode-
ria ser autor do branqueamento ao “auxiliar” o primeiro na conversio das
vantagens (art. 368.°-A, n.° 2), desde que nesse auxflio no existam factos por
onde se comprove o elemento subjectivo da ilicitude (por exemplo: 4, 2
pedido do autor do facto precedente B, deposita na conta bancdria deste,
através de um talio de depdsito por B previamente preenchido e assinado, cer-
tas somas que o mesmo lhe entrega para o efeito e que A sabe serem de pro-
veniéncia ilicita (34)).

Em segundo lugar — e aqui pretendemos apenas sublinhar o ébvio —,
esta compreensio das coisas torna claro que a ndo punigio do branquea-
mento, nos casos descritos, nio € fungdo, e portanto nio depende, da efec-
tiva punicio pelo facto precedente (3%), como sucederia se se tratasse de um
caso de consungio. Assim, se o agente praticou um facto ilicito-tipico de
insolvéncia dolosa agravada (art. 229.°-A do CP), todavia nfo punivel por-

(33) E por isso jd sdo tipicamente relevantes as operagbes praticadas pelo autor do
facto precedente através das quais as vantagens sdo depositadas na conta de uma sociedade
que ocultamente domina, ou sdo sucessivamente convertidas em aplicagbes financeiras
que impossibilitam ou dificultam a reconstituicio do paper trail.

{39} Solugdo diversa ji caberia a0 caso de A depositar, em seu nome, na conta ban-
ciria de B ¢ a pedido deste, certas quantias de proveniéncia ilicita que B lhe entrega para
o efeite, num contexte em que ambos mantém negécios legitimos entre si, de forma a criar
a aparéncia de que as vantagens tém uma origem lcita: co-autoria, por ambos, de um crime
de branqueamento.

(35) E sabido que o tipo do branqueamento exige apenas que as vantagens prove-
nham de um facto iHcito-tipice, ndo de um crime.
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que a insolvéncia nio foi judicialmente reconhecida, a conversio (dissimu-
lacdo, etc.) das vantagens obtidas ndo passa a ser punivel pela circunstincia
de ndo existir af um crime dominante que a consuma. Ao invés, hd que veri-
ficar, nos termos referidos, se a conduta preenche os elementos objectivos e
subjectivos do branqueamento; se assim ndo for, 2 norma nio é sequer “abs-
tractamente aplicdvel”.

Em todos estes casos, a norma incriminadora do branqueamento é ina-
plicdvel, ndo por forga da posigao de autor no facto precedente, mas por se tra-
tar de determinada conduta, eventualmente praticada pelo autor do facto pre-
cedente. Sendo factos atipicos, o AcFix/ nio se lhes aplica.

b) No tocante ao plano da aplicagdo do direito — e supondo, portanto,
que a conduta preenche efectivamente a norma incriminadora do branquea-
mento, surgindo esta como concretamente aplicdvel —, pBe-se a questdo de
saber se deve entender-se, apds o AcFix/, que o branqueamento se encontra
sempre, para o seu autor, numa relagio de concurso efectivo com o crime
precedente (36).

Perante a construgio da drea de tutela tipica prevista na lei actual, mais
restrita do que a anterior, ndo haverd muitos casos em que o crime preccdente
consuma o branqueamento (“concurso de crimes aparente”), sc., onde se
verifique “entre os sentidos de ilicito coexistentes uma conexio objectiva efou
subjectiva tal que deixa aparecer um daqueles sentidos de ilicito como abse-
lutamente dominante, preponderante, ou principal, e hoc sensu auténomo,
enquanto o restante ou os restantes surgem, também a uma consideragio
juridico-social segundo o sentido, como dominados, subsididrios ou depen-
dentes” (37).

Na verdade, para o autor do crime precedente, ndo parece existir hoje
muito espago entre a atipicidade da conduta, nos termos descritos, € o efec-
tivo cometimento do crime de branqueamento. Mas pode, ainda assim,
figurar-se o seguinte exemplo: 4, autor de um crime de trifico de influén-
cia (art. 335.°, n.° 1, al. 4)), pretende depositar na sua conta banciria a quan-
tia de 25.000 €, em numerdrio, que lhe foi entregue como contrapartida
daquele crime; o funciondrio da institui¢io bancdria, no cumprimento do

(*¢) Como dissemos, o AcFix] diz respeito apenas ao crime de tréfico de estupefa-
cientes, mas a sua fundamentagio parece permitir generalizar o sentido da jurisprudéncia
fixada,

%) . ]. FIGUEIRREDO Dias (nota 3), p. 1015.
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dever de cxame imposto pelo art. 15.° da L. 25/2008, de 5 de Junho,
inquire A sobre a proveniéncia dos fundos, ao que este lhe responde tratar-se
do produto da venda do seu automével. Parece que esta conduta integra
o n.° 3 do art. 368.2-A, pois traduz-se numa dissimulagio da origem das van-
tagens, nao podendo entender-se que o ludibrio do funciondrio do banco,
constitutivo j4 de um inicio de perigo para o bem juridico, ¢ conatural ao
trdfico de influéncia. Todavia, talvez os contornos precisos de cada facto con-
creto permitam concluir que o primeiro surge aqui como dominante, repug-
nando a punigio por dois crimes apesar do preenchimento de ambos os
tipos legais (%%).

Por outro lado, nio estd exclufdo que o branqueamento, pese embora o
seu cardcter de “acessoriedade” em face do facto precedente (3%), se encontre
numa relagdo de consungio com cle, mas na veste de crime dominante: supo-
nha-se, por exemplo, que A recebe uma elevadissima quantia em numeririo
proveniente de um crime de corrupgio (passiva), entregando uma boa per-
centagem a B como pagamento antecipado da falsificagio de um documento
que permita dar aparéncia legftima ao montante remanescente. B decide
incluir no teor do documento falso a totalidade da quantia, de maneira a
poder justificar também a origem do dinheiro que lhe havia sido entregue.
Todavia, por razbes que ndo importam, a falsificagio € o branqueamento que
através dela se pretendeu efectuar quedam-se pelo estidio da tentativa (49):
ambos respondem por tentativa de branqueamento (4 como instigador, B
como autor material), a qual consome a tentativa de falsificagdio — que ¢
para B, o facto precedente gerador das “suas” vantagens, jd percebidas, cujo
branqueamento é (também) visado na operagio (4!).

(%) Ourra deveria ser porventura a solugio se A, instado a tanto, exibisse a B um
documento onde se confirmasse o negécio, forjado para o efeito: concurso efectivo dos eri-
mes de trifico de influéncia e de branqueamento.

(%) CE infra no texto.

(40)  Como se sabe, a eventual natureza formal de um crime nio ¢ incompativel com
a figura da tentativa (mas apenas com a chamada “frustracio™): cf. sé J. FIGUEIREDO
Dias (nota 3}, p. 724.

(") Sem prejufzo, naturalmente, da responsabilidade de A pelo crime de corrup-
¢do passiva, em concurso efectivo com a tentativa de brangueamento.

Claro que a solucio dada no texto seria a mesma se B nada houvesse recebido pelo
{projectado) crime de falsificagdio: o exemplo pretende apenas frisar que, por um lado, a
existéneia de um facto precedente niio implica necessariamente uma relagio de concurso
efectivo com o branqueamento e que, por outto, o branqueamento pode surgir como
crime dominante em face desse facto precedente [neste caso, em virtude do cardcter ins-
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E precisamente neste género de situacées que a doutrina de Figueiredo
Dias exibe particular interesse, pois a consungio reporta-se aqui aos concretos
sentidos de ilicito do caso (do “grande facto™), no seu significado social, e ndo
as normas, no seu enunciado abstracro.

Ora, assim sendo, cremos que o sentido do AcFix/ ndo pode ser o de
excluir possiveis hipéteses de consungio —— porque se trata sempre de um pro-
blema do caso, insusceptivel de uma decisio abstracta por via da interpretaggo
dos tipos legais e, portanto, subtrafdo aos poderes que permitem ao Supremo
Tribunal de Justiga fixar jurisprudéncia —, mas antes o de afirmar que entre
o tréfico de estupefacientes (ou outro crime precedente) e o branqueamento
existe “concurso de crimes”; efectivo (puro) ou aparente (impuro), € algo que
$6 0 juiz do caso pode determinar. '

IIl — A punicio do facto precedente como crime dominante nos casos
de “consuncdo impura” (¥)

1. H4 que salientar um outro aspecto das situagées de consungio que
envolvam um crime de branqueamento, onde se suscitam, em nosso entender,

dificuldades particulares.

1.1. A semelhanca do que sucede com a receptagio, o auxilio material,
a embriaguez e intoxicagio e o favorecimento pessoal, o branqueamento encon-
tra-se matricialmente ligado 4 pritica de outra infracgio. Essa posicio de
acessoriedade (hoc sensu) tem consequéncias:

—- na construgio e interpretagio do tipo {que nio deve incluir, sob
pena de se violar a proibigdo de dupla valoragio, as condutas cona-
turais 2 prdtica do ilicito-tipico precedente, ». g, a mera detengio e
utilizagdo, sem outras qualificagbes, pelo respectivo autor, das van-
tagens obtidas) (42);

trumental da falsificagio, que ali esgotaria os seus efeitos: of. J. FIGUEIREDO DIas {nota 3},
p. 1018 e 5.].

(*) Este apartado ¢ devedor das criticas e sugestdes formuladas pelos Mestres Cris-
tina Libano Monteiro, Nuno Branddo e Susana Aires de Sousa, a quern agradeco a dis-
ponibilidade amiga. As falhas ¢ insuficiéncias que persistam sdo, naruralmente, de minha
exclusiva responsabilidade.

(*2)  Supra, 11, 2.2,
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— na repercussio da prescrigio do facto precedente sobre a relevincia das
vantagens (43);

— na dependéncia da punibilidade do branqueamento das condigbes de
procedibilidade do facto precedente (44);

— € na determinagdo da pena concreta do branqueamento {(que nio pode
ser superiot a0 limite médximo da pena aplicével a0 facto precedente) (45).

A posicio de acessoriedade tem também uma consequéncia prética:
quando o autor do crime precedente coincida com o do branqueamento, e deva
estabelecer-se uma relagio de consungio entre os dois crimes de acordo com
os critérios aplicdveis, o branqueamento surge, em regra (embora nio neces-
sariamente(*6)), como crime dominads.

Sucede que, nestes casos, por for¢a da moldura penal prevista no
art. 368.2-A (), o aplicador pode deparar frequentemente com situacses de
“distonia” entre as molduras penais aplicdveis ao ilfcito dominante e ao ilicito
dominado (“consumpgio impura”) (48), sz., situagdes em que o “sentido de ili-
cito” tido como concretamente mais grave é menos punido do que o “sentido
de ilicito” menos grave, sobretudo quando o facto precedente integre o catd-
logo do n.2 1 do art. 368.2-A, onde se incluem crimes cuja punicio &, por com-
paragio (muito) mais branda.

1.2. Importa esclarecer, desde j4, o regime 2 que se encontr2 sujeita, em
geral, a puni¢io da consungio impura,

Vejamos, antes de mais, a perspectiva segundo a qual a moldura penal
aplicdvel ¢ sempre a da lex consumens (mais leve) (4%). Neste regime, a “impu-

(*3) PEDRO CAEIRO (nota 2), p. 1123,

{#) Art. 368.°-A, n.° 5; ¢ PEDRO CAEIRO (nota 2), p. 1123 ¢ ss.

{#%) Sobre este ponto, cf. inffz no texto,

(46) Cf. supra o texto correspondente 3 nota 39 e ss.

(*) Dois a doze anos de prisdo, agravada de um tergo em ambos os limites no caso
de habitualidade; esta moldura nde ¢ alterada pelo disposto no art. 368.0-A, n.° 10: cf,
infra, 2, ¢). ’

{**) J. FIGUEIREDO DIAS (nota 3), p. 1023.

(¥) L. DUARTE D'ALMEIDA (nota 14), p. 76, n. 217, coloca-nos no leque dos
autores que partilham desse entendimento; porém, nos passos que cita, afirmamos apenas
que as cldusulas de subsidiariedade expressa visam evitar casos de consungio impura,
Assim, escreviamos em “Comentdrio ao artigo 230.9”, in Comentdrio Conimbricense do
Cédigo Penal, 11, § 48: “a parte final da norma (...) evita possiveis casos de consungio
impura”; em “Comentdrio 2o artigo 327.%", in Comentdrio Conimbricense do Cédigo Penal,
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reza” da consungio residiria, na circunstincia de a fex consumens — que con-
tinuaria a ser aplicada em virtude de critérios atinentes 3s normas incrimina-

III, § 16: *note-se que esta regra de subsidiariedade visa apenas evitar casos de consun-
¢do impura, nio devendo extrair-se dela uma impossibilidade absoluta de o crime de
atentado se encontrar numa telagio de concurso efectivo com outros crimes”; e em
“Comentdrio 20 artigo 333.°” [e ndo 331.°, como o A. por lapso indica], ibidem, § 27:
“(.-.) uma cldusula expressa de subsidiariedade, que (...} se destina exclusivamente a evi-
tar casos de consungio impura. O que significa que s6 deve ser aplicada nos casos em
que o crime de coacgdo contra drgdos constitucionass consumiria, por forga das regras do con-
curso, um crime punido com pena superior. Esta cldusula poderd encontrar aplicagio,
nomeadamente, caso a conduta do agente preencha o tipo do sequestre qualificado punido
pelo art. 158.2, n.° 2, al. f), pois os cAnones que regem, em geral, o concurso aparente leva-
riam a considerar consumida a qualificagdo € a punir o agente pelo crime de coacpdo con-
tra drgiios constitucionais em concurso efectivo com o crime de sequestro simples (...). Ora,
a pena assim determinada poderd ser infetior & pena que caberia 20 sequestro qualificads,
devendo entdo funcionar a cldusula de subsidiariedade ¢ haver lugar 2 condenagio apenas
por este dltimo crime”,

Neste contexto, “evitar casos de consungio impura” nio significa evitar 2 punigio
no imbito d2 moldura mais leve, mas evitar, por expressa indscacdo legal, “uma via indi-
recta e algo sinuosa” (ANTONIO MANUEL DE ALMEIDA COSTA, “Comeéntirio ao art, 262,97, .
ibidem, 11 § 9) de resolver a antinomia decorrente de 4 norma incriminadora mais grave
(0 nosso hotizonte era, na altura, o do “concurso de normas”) corresponder uma pena mais
branda do que 2 norma incriminadora menos grive. Admitimos que a formulacio do
tiltimo passo transcrito possa ter feito o A. jnferir o entendimento que nos atribui sobre
o regime sancionatdrio da consuncio impura. Mas bastaria ter atentado no que escreve-
mos em outro lugar da mesma obra, na tinica referéncia expressa e espectfica que af faze-
mos a0 problema, para compreender que ndo partilhdvamos de tal entendimento, antes
fixdvamos o critério da punigio da consungiio itnpura na gravidade das penas aplicdveis:
“se a conduta do agente provocar 2 faléncia e a inerente destruiggo da empresa, parece que-
o crime do n.° 2 do art. 227.% deve consumir o crime de butla, pois 4 lesio dos credo-
res aqui tipificada acresce o dano 2 economia nacional que justifica a agravagio. Tods-
via, se 4 conduta preencher simultaneamente a gualificacio do art. 218.9, n.° 2, a2 moldura
penal af prevista (...), quando comparada com a cominada naquela norma (...), leva a con-
cluir que a burla qualificada consome a insolvéncia dolosa agravada pela faléncia (consungio
impura)” (“Comentirio 20 artigo 227.97, ibidem, § 68; itdlicos acrescentados).

Ainda a propésito das relagdes entre a consungfio imptira ¢ as cldusulas de subsi-
diariedade expressa, .desenhadas daquela forma, antecipa-se (e, até certo ponto, com-
preende-se) a critica: se as dltimas servem s6 para reafirmar o regime que j4 caberia 3 pri-
meira, sdo redundantes.

Porém, hd que ver:

@} De um lade, nada impede o legislador de prevenir a aplicagiio da lei num sen-
tido indesejado: as cl4usulas de subsidiariedade podem muito justamente desti-
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doras — nio esgotar completamente o desvalor dos factos no plano sancio-
nadrio, na medida em que a lex consumpta, também ela preenchida, prevé uma

nar-se a evitar qualquer construgio que resulte na aplicagio exclusiva da norma
subsididria (enquanto lex comsumens), da mesma maneira que tantas outras nor-
mas tém uma fungdo puramente enfitica — lembre-se, ». g, os incisos iniciais
dos arts. 4.9 ¢ 5.° do CP, que condicionam a aplicabilidade das regras af pre-
vistas 3 inexisténeia de “tratado ou convengio internacional em contrdrio”, sendo
que a preferéncia aplicativa do direito internacional convencional sobre o direito
ordindrio interno decotre jd do art. 8.9, n® 2, da CRP, naquela que é inter-
pretagio corrente e pacifica deste dispositivo.

B) De outro lado, nio pode excluir-se de plaro que o legislador, a0 consagrar cer-
tas cldusulas de subsidiariedade expressa, tenha querido determinar que messes casos
o tribunal se encontra oérigado a aplicar a pena mais grave, independentemente
dos resultados a que possa levar, em geral, uma qualquer construgio da consungdo
impura, deixando aberta 2 hipdtese de, nos restantes casos (de consuncio impura),
a solugdo poder ser diversa: disso curaremos infra no texto.

Uma palavra ainda sobre a concepgiio de L. DUARTE D’ALMEIDA (ébidem, p. 117 e ss.)
acerca das cldusulas de subsidiariedade expressa, segundo a qual elas visam apenas subtrair
a punigio de casos (que seriam) de concurso efectivo ao regime do art. 77.2 do CP, pri-
vilegiando-os com um tratamento menos severo (punigio dos dois crimes na moldura
penal mais grave). De acordo com esse esquems, 2 lei daria um traramento mais bene-
volente aos crimes previstos nas normas de aplicacio subsididria sempre que eles se encon-
trem “em conexdo” (ibidem, p. 117) com outras infracgBes: se o crime A possuir uma certa
conexio y com outro {qualquer) crime V, entdo ambos serfo punidos, nio no imbito do
concurso efectivo, mas sim na moldura penal mais grave das previstas para os tipos preen-
chidos. A dira “conexdo” y, determinante do funcionamento da subsidiatiedade, é “semne-
lhante” & que subjaz % figura tradicional da “consumpgio” e, ainda na éptica do A., deve
ser tratada como (aquilo que denomina) “concurso ideal”, no quadro da “continuagio
criminosa” previstz no n.® 2 do art. 30.° (ibidem, p. 112 e 55, € p. 126 € ss.).

Nso é clara a compreensdo do concurso efectivo que se pressupde quando se afirma
que, sem as cldusulas de subsidiariedade, a puni¢io dos crimes em presenca se encontra-
ria sujeita ao regime do art. 77.° Nio €, seguramente, a compreensio “tradicional”, pois,
al, a mesma “conexdo” onde assenta aquela construgio levaria o intérprete, na auséncia das
ditas cldusulas, a punir os casos referidos como situagdes de consungiio {(impura), ou, nio
se verificando os respectivos requisitos e havendo razio para tanto, como crime continuado.
Aquela afirmagfo também ndo ¢ verdadeira quando inserida na concepgiio proposta pelo
A., pois se 0 “tipo de conexo” suposto pelas cldusulas de subsidiariedade é o mesmo que
se surpreende no “concurso ideal”, a punir no quadro da continuagio criminosa ({bider,
p. 117 e p. 124 e s5.), nunca os crimes em presenga seriam punidos como concurso efec-
tivo, no 4mbito do art. 77.2 Deste modo, a previsio daquelas ddusulas, com este sentido,

nio sé nio seria, a0 invés do que se pretende, “absolutamente necessdrifa]” (7bidem, p. 118),

como se revelaria, também al, redundante. E, dirfamos, reforcadamente redundante, por-
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moldura penal mais severa. Tal distonia seria, ac menos em alguns casos, atri-
buivel a “lapsos” do legislador, a que o préprio tentaria atalhar através da
previsio, aqui e ali, de cldusulas de subsidiariedade expressa (°%). De acordo
com a doutrina dominante (°!), este entendimento deve ser recusado por
conduzir a punir mais levemente o agente cuja conduta preencheu a lex con-
sumens € a lex consumpta do que aquele cuja conduta integrou apenas a tltima,
funcionando entio a subsungio do facto % primeira como verdadeira ate-
nuante.

Por outro lado, admitir que, nas situagbes de consungio impura, os cri-
térios de valoragio concreta dos factos sio substitufdos pelo das penas apliciveis
(como chegdmos a sustentar (32)}, passando o ilicito dominado a dominante
— aqui, a “impureza” da consuncio residiria na circunstincia de a incrim;-
naglo correspondente 4 norma de sangdo aplicdvel ndo abranger toda a fac-
tualidade relevante (°®) —, é renegar o pensamento da consungio como pro-
blema do caso (34).

Assim, na generalidade das hipdteses, a melhor solugio parece passar
pela “cisdo teorética” entre 2 norma incriminadora e a norma de sangdo: as
situagdes de consungio impura devem dar lugar A punicio do crime domi-
nante na moldura penal prevista para o ilfcito-tipico dominado (3%), con-
tinuando este a servir como factor de agravagio da medida da pena; a

quanto o A. nio admite, em caso algum, a2 possibilidade que avangdmos supra em ), sus-
tentando antes que o preenchimento de vérios tipos legais integra sempre a pritica de vdrios
crimes que, quando nie sejam punidos no 4mbito do concurso efectivo (art. 77.9), devem
ser sancionados, sempre, na moldura penal mais grave (ibidem, p. 76 ¢ p. 126). Por
tiltimo, esta concepgio acaba por ser passivel da mesma crftica que se dirige, em geral, 2

- consungido como “concurso de normas”, na medida em que supde a possibilidade de o legis-

lador determinar, em abstracto, os casos que “seriam de concurso efectivo”, quando esse
julzo (e a correlativa distingio dos casos de consungio) pertence, apenas, ac julgador.

(3% Cf., ainda eriticamente, L. DUARTE D’ALMEIDA (nota 14), p. 118 e s.

(1) AmErico Campos COSTA, “Se o autor do crime de abuso de confianga que
aliena a coisa desencaminhada comete também o crime de burla”, RDES (1956), p. 257
e 5., que por isso fixava o ctitério da consungio na gravidade das penas, e ndo na relacio
entre as normas incriminadoras; TERESA PIZARRO BELEZA, Direito Penal, 1, 2.2 ed., AAFDL:
1985, p. 539 e ss.; L. DUARTE D'ALMEIDA (nota 14), p. 74 e ss.; ]. FIGURIREDO DiAs (nota
3} p. 1024 es.

(53 Cf. supra, nota 49,

(¥ Cf. EpuARDO CORREIA (nota 18), p. 204 e ss.

(*) Substancialmente neste senrido, J. FIGURIREDO DIAS {nota 3) p. 1025 e s.

(*3) A. M. ALMEIDA CosTa (nota 49), § 6; J. FIGUEIREDO Dias (nota 3), p. 1026.
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titulo de exemplo, quando, em concreto, uma tentativa de violagio
(art. 164.2, n.° 1) seja qualificivel como crime dominante em relagio a um
crime de coacgio sexual consumado (art. 163.°, n.° 1), deve a conduta
ser punida, enquanto tentativa de violagio, na moldura penal cominada para
a coaccio sexual (°6),

2, Cabe agora questionar se o limite da punigio do crime de bran-
queamento contido no n.° 10 do art. 368.0-A, de acordo com o qual a pena
aplicada ndo pode ser superior ao limite médximo da pena mais elevada de entre
as previstas para os factos que geraram as vantagens, tem consequéncias para
a punigio da consungio impura onde o branqueamento assuma a natureza de
crime dominado.

{36y A este propésito, convém notar o seguinte: a violagio comsumada integra,
necessariamente, actos de coacgdo sexual; assim, quando os factos swb fudice se reduzam
a0 processo executivo da violagio, a respectiva norma incriminadora encontra-se numa rela-
cdo de especialidede com a coacgio sexual, excluindo a sua aplicabilidade, pelo que nio
se pbe sequer um problema de consungio. Porém, a violagio femsads ndo abrange o
resultado tipico da coacgio sexual (na medida em que pode haver tentativa de violagio sem
actos de coacglo sexual), pelo que, verificando-se aquele, haverd plirimos sentidos de ilf-
cito concretos e, portanto, concurso de crimes. Aqui, 2 regra deverd ser, tendencial-
mente, a Seguinte: a tentativa de violagio consumird {consungio impura) os actos de
coacgio sexual que razoavelmente {sc., segundo as regras da experiéncia) possam conside-
rar-se integrados no processo executivo da violagio (v. g, as carfcias nos érgdos genitais
da vitima) e ainda aqueles que se encontrem com ela conexionados no seu significado social
(v. g, frustrada a tentativa de violagio, os beijos infligidos 3 vitima pelo agente enquanto
se mastutba, ejaculando sobre ela; substancialmente neste sentido, pelos motivos exactos,
a declaragio de voto do Juiz Conselheiro RODRIGUES DA COSTA aposta ao AcST)
de 2-06-2005, embora nos afastemos da fundamentagio técnico-juridica da soluggio na falta
de “relevincia t{pica” desses actos). Mas jd ndo (e isto vale também para a violagio con-
sumads), v. g, a coacgio da vitima & prética de acros sexuais com animais, como meio de
se atingir o estddio de exciragio sexual para perpetrar a violagdo, caso em que se verificard
um concutso de crimes efectivo.

‘Correcta, por isso, a solugio oferecida por J. FIGUEIREDO Dias (nota 3), p. 1022,
distanciando-se do que havia expendido, no quadro de uma outrz concepgio do con-
curso (ainda demasiado influenciada pelo tdpico das penas aplicdveis), em . FIGUEIREDO
Dias, “Comentdrio ao art. 164.°", in Comentdrio Conimbricense do Cédigo Penal, 1, § 19
(05 actos de coacgio sexual integrados no processo “normal” da tentativa de violaggo
deveriam ser punidos como crime de coacgdo sexual consumada), no que foi acompanhado,
ainda A luz da mesma (superada) concepgio, por HELENA MoNIz, “Violagio e coacgiio
sexual? Acérdio do Supremo Tribunal de Justica de 2 de Junho de 2005”, RPCC 15
(2005), p. 319 ¢ 324.
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Supondo uma situagio em que o facto precedente (. g, um crime de
fraude fiscal) scja visto como dominante em relagio ao branqueamento e
aplicando-lhe a concep¢io j4 exposta, teremos que a fraude fiscal, punfvel
com prisdo aré trés anos, deve ser punida na moldura de dois a doze anos de
prisio, constituindo o branqueamento um factor de agravagio da medida da
pena. Mas como conciliar este método de determinagio da pena com aquele
limite previsto no n.° 10 do art. 368.°-A, que levaria a que, havendo concurso
¢fectivo entre os dois crimes, as penas concretas (parcelares) aplicadas (cuja soma
constituiria o limite méximo da moldura do concurso) nio pudessem exceder,
cada uma, os trés anos de prisio?

a) Dir-se-ia que, numa situagio de consungio impura, o juiz deve
determinar a pena concreta da fraude fiscal na moldura do branqueamento (dois
a doze anos de prisdo) e garantir (apenas) que o “efeito agravante” do bran-
queamento nio excede os trés anos de prisio (por forga do n.° 10 do
art. 368.0-A).

A presente solugio obrigaria a seguir um procedimento semelhante
a0 que se prevé para o concurso efectivo de crimes (determinagio de um
gquantum de pena para cada facto), mas levaria 2 resultados paradoxais: por
um lado, porque a pena da fraude fiscal seria calculada no 4mbito de uma
moldura de limite méximo (doze anos de prisio) quatro vezes superior
aquele que relevaria no concurso efective (trés anos de prisio); por outro
lado, porque ndo se exigiria aqui a construgio da “moldura do concurso”
que ali se impde, ndo sendo arriscado prever que a pena assim determinada
seria mais rigorosa do que aquela que resultaria do cimulo juridico operado
nos tesmos do art, 77.° Nesta interpretagio, a consungio impura condu-
zitia certamente a penas {muito) mais severas do que as que caberiam ao
concurso efectivo dos crimes &m presenca, circunstincia que ¢ suficiente para
recusd-la.

4) A fim de evitar este inconveniente, poderia o intérprete resignar-se
a advogar uma aplicagiio analégica, aos presentes casos, das normas que dis-
ciplinam o concurso efectivo: cada crime seria punido no quadro da sua
moldura penal prdpria, sendo que a pena parcelar do branqueamento nio
poderia exceder os trés anos de prisio, em virtude do disposto no n.° 10 do
art. 368.0-A.

Mas esta solugdo também nido satisfaz: como facilmente se reconhecers,
qualificando-se certa situagdo como de consungio (pura ou impura), nunca a
aplicacio analdgica das regras do concurso efectivo serd favordvel ao agente,

i4 — 81 100
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pois a teleologia da consungio é, precisamente, garantir uma punigio mais
branda do que aquela que resultaria da aplicagio do-art. 77.0 (7).

¢) Poderia sustentar-se, por outro lado, que o n.° 10 do art. 368.°-A
procede a uma verdadeira substrtuigdo do limite mdximo da pena abstractamente
aplicdvel ao branqueamento pelo limite médximo da pena abstractamente apli-
cdvel ao facto precedente — e, sendo assim, a punigio concreta dos factos teria
0 mesmo estrito limite mdximo (no exemplo proposto, trés anos de prisio).
Aquela norma conduziria; no fundo, a tratar este caso, no plano dos resulta-
dos, como uma situagio de consungdo pura, com a diferenca de que passaria
a valer o limite minimo da moldura do branqueamento (o “efeito minimo de
agravagio” (°%)).

Desta espécie de “devolugio” operada pelo n.° 10 do art. 368.2-A decor-
reria a indesejdvel possibilidade de, perante uma fraude fiscal por si s6 muito
grave, a exigit uma pena concreta préxima do mdximo legal (trés anos), o efeito
agravante do branqueamento {consumido) ser escasso ou nulo, tornando-se pra-
ticamente irrelevante a sujeicio a um limite minimo mais elevado por forga
do “efeito de bloqueio” (dois anos em vez de um més de prisio). Todavia,
sempre se poderia argumentar que o eventual défice de puni¢io que af se
reconhece constitui um custo da particularidade do regime sancionatério do
branqueamento.

Mas a objecgio decisiva que se ergue contra esta solugio reside em que
o sentido da referida cldusula de limita¢io da pena — fundada no princf-
pio de proporcionalidade das penas, que se concretiza, por sua vez, na
ideia de que a ofensa i pretensio estadual de detecgio e confisco das van-
tagens ndo deve dar lugar a penas superiores s previstas para os factos de
onde elas provém (**) — nio é o de substituir o limite mdximo da pena
aplicdvel ao branqueamento {que permanece intocado para efeitos de deter-
minagio da pena concreta) (69), mas apenas o de garantir que a pena apli-
cada nio excede o limite mdximo da pena aplicdvel ao facto precedente: se
a pena concreta, determinada nos termos gerais, for superior a esse limite,

(") ]. FiGUEIREDO LM1AS (nota 3), p. 1011.

(*®) J. FIGUEIREDO DJ1As (nota 3), p. 1038.

(>} Pepro CAEIRO (nota 2}, p. 1129.

(5%} Aparentemente em sentide diverso, a propésito da norma andloga contida no
ne° 2 do art. 295.°, AMERICO TaIPA DE CARVALHO, “Comentirio ao artigo 295.2%, in
Comentdrio Contmbricense do Cddigo Penal, 11, § 42.
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deverd ser reduzida pelo tribunal de modo a dar cumprimento ao n.° 10
do art. 368.0-A (61),

d) Enfim, pode defender-se que a solugio adequada é determinar a
pena concretz da fraude fiscal na moldura penal do branqueamento (dois a doze
anos de prisdo), contabilizando af, como factor agravante, a prética do crime
dominado. Se a pena assim encontrada exceder o limite méximo da pena apli-
cdvel 4 fraude fiscal (trés anos de prisdo), deve ser reduzida até esse limite, em
virtude do n.° 10 do art. 368.°-A. Nio se trata aqui, como na hipétese
anteriof, de substituir o limite mdximo da moldura aplicivel ao branqueamento,
mas de determinar a pena do crime dominante na moldura do crime domi-
nado segundo as regras prdprias dessa norma de sangio. deste jeito, respeita-se
a vontade do legislador de que se aplique a norma de sangdo do branqueamento
{crime dominado) de maneira a que a pena concreta nfo exceda o limite
mdximo aplicdvel ao facto precedente (crime dominante).

3,  As duas primeiras solugbes revelam-se inaceitdveis, por conduzirem
a resultados disfuncionais, e a terceira assenta numa interpretagio errénea do
n.° 10 do art. 368.°-A,

A dltima solugdo exposta é, em nossa opinido, a correcta, mas encerra um
factor de perturbagdo: os resultados a que leva devem-se, ndo ao regime geral
da punigio da consungio impura adoptado pela doutrina dominante (supra,
1.2), mas sim i intervengio especifica do n.° 10 do art. 368.°-A. Ora,
sabendo-se que o disposto nesta norma constitui, apenas, uma opgdo mais ou
menos contingente do legislador, e que ndo se destina, seguramente, a prevenir
punigbes injustas em casos de consungio impura onde o branqueamento surja
como crime dominado, importa averiguar se ela representa um verdadeiro
desvio ao regime geral da punicio da consunc¢io impura, ou se, pelo contrd-
rio, reconduz o tratamento do problema ao regime que deveria caber a casos
deste género.

Seguidamente, hd que determinar se este modo de determinagio da pena
¢ ainda compativel com a necessidade de valorar, de forma esgotante, todos
os sentidos de ilicito presentes no caso.

Para tanto, importa abstrair do disposto no n.° 10 do art. 368.-A e
proceder 4 explanagio dos resultados que deveria gerar, na sua auséncia, a

(#1) Como se compreende, nio ¢ indiferente determinar a pena concreta numa
moldura de um més a trés anos de prisio ou de dois 2 doze anos de prisio.
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doutrina da consunc¢io proposta por Figueiredo Dias, levada is suas conse-
quéncias naturais.

Partiremos do principio de que, nesta doutrina, a figura da consungio
assenta, em geral, sobre os seguintes axiomas: (i) 2 consungio € sempre um
problema de aplicagio da lei ao caso concreto; (ii) a consungio implica que
o preenchimento de virias normas “concretamente aplicdveis” dé lugar 4 con-
denagio por um tnico crime; (iii) das proposicbes precedentes decorre que a
consungio tem por pressuposto implicito uma descontinuidade entre o preen-
chimento das normas incriminadoras e a aplicagio das molduras penais com
elas conectadas.

3.1. Perante este quadro dogmdtico, o primeiro problema com que
deparamos ¢ o seguinte: a substituigio obrigatdria da moldura do crime domi-
nante pela do crime dominado, na consungio smpura, ndo parece consistente
com os pressupostos em que se faz assentar, em geral, a figura da consungio
e pode levar, em concreto, a resultados injustos e disfuncionais.

A principal virtualidade da concepgio de Figueiredo Dias ¢ libertar a
consungio da prisdo das normas ‘aplicdveis, -atendendo sé, em principio, aos
concretos sentidos de ilfcito presentes, no seu significado social (%2). Deste ponto
de vista, aﬁgura—se estranho que, mesmo aceitando 2 legitimidade do legisla-
dor para “reconformar normativamente a realidade natural ou social” (63), o
crime tido por certos critérios como concretamente dominante deva ser sem-
pre punido, em caso de consungio impura, numa moldura penal “alheia”,
escolhida ndo em funcdo das relagbes entre os factos praticados, mas da sua
maior severidade (64).

(62) Apelando também a este ponto de vista, embora para um efeito diverso [manu-
tencdo na unidade criminosa (roubo) da privagio da liberdade que o AcST]J de 2-10-2003
qualificou como crime auténomo (sequestro em concurso efectivo com o roubo)], cf.
logo CRISTINA L1BANO MONTEIRO, “Roubo e sequestro em concurso efectivo? Anotagio
a0 Acérdio do Supremo Tribunal de Justica de 2 de Qutubro de 2003", RPCC 15
{2005), p. 494.

{¢3) ]. FiGueikeDO Dias {nota 3), p. 1026.

{¢4] O problema nio se pord, cu nfo se pord nos mesmos termos, para quem
entenda que nos casos de consungio vivem dois crimes em sentido préprio, que todavia
devem ser subtraldos 20 regime do art. 77.° em virtude de certa conexio objectiva-sub-
jectiva que entre eles intercede (L. DUARTE D’ALMEIDA {nota 14), p. 68 e ss., p. 104 e ss,,
¢ passim). Nessa perspectiva, é congruente reclamar para a consungio o regime do crime
continuado (ibidem, p. 112 e ss.). Contudo, perde-se ai, por completo, o significado
mais fundo da consungio, como inter-penetragio (e ndo simples acumulagio privilegiada)

- A consungio do brangueamento pelo facto precedente ... 213

Nio queremos com isto significar que essa nio possa revelar-se, em con-
creto, a solugio adequada, mas parece que a automaticidade do critério utili-
zado ndo ¢ compatfvel com um entendimento da consungio como problema
do caso: na verdade, aquele critério entrega a justiga do caso (na sua dimen-
sio sancionatdria) ao juizo do legislador (expresso na gravidade das penas
aplicdveis), por af se desconsiderando o possfvel hiato entre as valoragdes abs-
tractas vertidas nas normas incriminadoras, onde a gravidade de certo crime
é apreciada de forma relativamente auténoma (63), e a complexidade dos fac-
tos concretos, tal como se apresentam nas suas inter-relagbes de sentido (66)
— hiato que, como se disse, é o préprio pressuposto da consungio (¢7).

de sentidos concretos de ilicito que impede o estabelecimento de uma pluralidade de cri-
mes. E dal que continue a fazer sentido a distingio entre a consungio € o crime conti-
nuado, pois 0s respectivas pressupostos nio sio coincidentes. Pense-se, desde logo, na cit-
cunstincia de a continua¢io criminosa ter de dizer respeito a0 preenchimento de tipos de
crime que “fundamentalmente protejam o mesmo bem juridico” mesmo admitindo que
esta formulagio abrange casos de “heterogeneidade fraca” (ibidem, p. 110), nio se vé
como poderd contemplar, p. ex., a relagio de consungio que eventualmente deva estabe-
lecer-se entre um crime de homicidio e um crime de dano [cf, ibidem, p. 113, nota 326,
¢ a‘critica de ]. FiGUEIREDO DIAs (nota 3), p. 1017, nota 31, relativamente & suposigdo da
natureza “bagatelar” do dano].

(55) Tépico privilegiado dessa apreciacio é a exigéncia de proporcionalidade, concre-
tizada numa perequagio das molduras penzis apliciveis: cf. JosE DE Farla Costa, “Relagtes
entre a Parte Geral e a Parte Especial do Cédigo Penal”, BFD 71 (1995), p. 137 e ss.

(66)  Fenémeno que, alids, se vetifica, em geral, no problema da aplicagio do direito,
pois pode haver nos casos decidendos “elementos que preenchem um tipo legal €, no
entanto, concorrerem concretamente com esses elementos circunstincias que, dando um
sentido particular a0 caso, justificam a ndo aplicagio da normaz enunciadora desse tipo”,
porque os casos juridicos concretos nio podem considerar-se “como meros correlatos
légico-objectivos das hipéteses coneeituais normativas — implicando, assim, que nio ser4
pelo facto de no caso jurfdico depararmos com os elementos enunciados por um tipo legal
que teremos forgosamente de concluir ser a respectiva norma legal a aplicivel, pois pode
ela apesar disso nfo ser efectivamente aplicivel ou s6 o ser em concorréncia com outras
notmas, ¢ de um modo que estd ainda por determinar” (ANTONIO CASTANHEIRA NEVES
(nota 31), p. 168; itilicos nossos).

Por isso,'0 mandado de esgotante valoragio da matéria ilicita nfo significa que o preen-
chimente de uma norma incriminadora deva conduzir, forqosa e cegamente, 3 conclusio
que se wata de um crime em concurso efective com outro(s), nos termos do art. 30.9, n° 1, e
para of efeitos do art. 77.2 [sobre a necessidade de pensar o problema do concurso “a par-
tir do resulada”, sz, das sias “consequéncias juridicas”, J. FIGUEIREDO Dias {nota 3), p. 979].

(57} E 6bvio que o legislador pode cometer “erros”, valorando de forma incon-
gruente, logo em abstracto, a gravidade relativa das condutas (cf. s¢ EDUARDC CORREIA
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z

Nesta parte, é aplicdvel, mutatis mutandis (porque se dirigia ainda a um
enquadramento da consungio como relagio entre normas incriminadoras), a
objecgio de que o critério dos concretos sentidos de ilfcito nio é um critério
seguro, dado que, para um efeito tio importante como o € a operagio de deter-
minagio da pena, acaba por ceder & forga de uma “reconformagio normativa”
puramente abstracta.

Pois bem. Cremos que ¢ possivel levar mais longe o pensamento da
consuncio como problema do caso (%) e admitir que, em certas circunstin-
cias, a consuncio imputa nio deve ser sancionada na moldura do facto (con-
sumido) mais gravemente punido, mas sim na que cabe ao facto dominante.
Vejamos, entio, quais sdo essas circunstincias.

3.2. Se admitirmos que o “mandado de esgotante valoragio da matéria
ilicita” se cumpre com a atribuicio de relevincia ao crime consumido como
factor agravante da medida da pena, a aplicagio da moldura mais grave ao
crime dominante visaria apenas evitar uma contradi¢io valorativa, traduzida
em o cometimento do crime dominade (mais severamente punido), acrescen-

{nota 18}, p. 205). Porém, descontados esses casos patolégicos, a consungio impura
{como “concurse de crimes”, e ndo “de normas”) nio tem que ser uma situagio anémala.
Com efeito, a lei, a jurisprudéncia e a dogmatica habitam no mesmo sistema cultural ¢
sécio-juridico e, por isso, é normal que os critérios sobre-que repousa a consungio coin-
cidam com as valoraghes do legislador acerca da gravidade relativa dos factos. Todavia,
essa coincidéncia pode ser impedida pela especifica racionalidade da norma juridico-penal
enquanto valoragio abstracta, enformada por propésitos politico-criminais da mais variada
ordem, e da inerente impossibilidade de nela se encerrar sempre, de forma perfeita, a
valoracio justa do caso intencionada pelo sistema jurldico-penal no seu todo. Assim, a
titulo de exemplo, a (possivel) consungio da coacgdo sexual consumada pela tentativa de
violacio, a que aludimos suprz (nota 56), s6 surge como émpurz porque a punicio da ten-
tativa se encona sujeita a uma atenuagio obrigatdria da moldura penal prevista para o crime
consumado — trata-se af de uma op¢iio contingente do legislador, que nada tem que
ver com o desvalor especifico de cada um daqueles crimes: se a tentativa desse lugar, tio-sd,
a uma atenuagio facultativa, a consungfio da coacgio sexual consumada pela tentativa de
violagio apresentar-se-ia como pura sempre que o privilégio nio devesse aplicar-se.

(%) Vd., a propésito, A, CASTANHEIRA NEVES (nota 31), p. 173 e s.: nos “casos em
que a situagio concreta se conexiona com vdrias normas que se nio excluem e antes vém
a concorrer todas, cada uma com o seu contributo particular, para o regime juridico uni-
tério que decidird do caso concreto”, nio € possivel “determinar em abstracto os termos
que as normas apliciveis se hio-de combinar e fundir no regime juridico unitdrio que con-
venha ao caso concreto. S6 o sentido concreto do caso, compreendido com autonomia,
pode decidir daquela opgao e da orientagio desta convergéncia”.
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tado de um outro, resultar num beneficio para o agente, sc., na aplicagio de
uma moldura penal mais branda.

Todavia, julgamos que tal contradi¢io nfo existe sempre.

Localizando-se a pretensa antinomia na possibilidade de apficaio da lei num
certo sentido, ela ndo pode ter por parimetro as valoragbes abstractas vertidas
na cominagio das penalidades. De outro modo, comparar-se-iam grandezas dife-
rentes: 0 “ctime dominado” (mais punido), ndo é, por definicdo, o crime autd-
nomo para o qual se prevéem, em abstracto, certas penas — e s6 por isso é con-
sumido. Quer dizer: a propria figura da consunggo (pura ou impura) implica
uma degradagio do crime dominado, de forma tal que cessa a exigéneia de
que seja punido como um crime auténomo, quebrando-se por isso a conexfo
{de outro modo obrigatéria) entre o facto e uma pena auténoma, determinada
no quadro da respectiva moldura penal abstracta (trate-se de um crime singu-
lar ou em concurso efectivo com outros). Deste jeito, a punigio da consuncio
impura no quadro- da moldura penal mais grave cabida ac crime dominado
nio pode fundamentar-se na comparagio com o regime que a este caberia se...
a consungdo ndo existisse.€ a realidade fosse, por conseguinte, outra.

Daqui decorre que, no plano das valoragBes concretas — onde habita a
determinagio da medida da pena —, pode n3o ser absurdo aplicar uma mol-
dura penal mais severa 4 conduta daquele que, através de um unico crime
(“apenas”) branqueia, #. g, os produtos da fraude fiscal cometida por outras
pessoas, do que A daquele que, tendo cometido uma fraude fiscal, dissimula
ou oculta as vantagens obtidas de forma tal que a conduta {0 “grande facto”)
deva ser qualificada como “concurso de crimes aparente” (na defini¢io de
Figueiredo Dias), para que ndo se viole a proibigio de dupla valoragio — sem-
pre que, além disso, aquele concreto facto de branqueamento, preenchendo
embora a notma incriminadora, ndo corresponda, nessa parte, ao sentido de
ilicito suposto na cominagio de certas penas pelo legislador. Nesses casos, a
utilizagdo da moldura do crime dominado para determinar a pena da conduta
pode levar a uma punigio desproporcionada, em contradigio notéria com a
prépria finalidade da consungfo.

3.3. Se, como vimos, a punicio da consungio impura na moldura penal
mais grave ptevista para o crime dominado, quando deva ter lugar, nio pode
assentar no propésito de evitar a hipotética contradicio valorativa a que con-
duziria a solugdo inversa, que nem sempre existird, importa apontar agora, posi-
tivamente, aquele que nos parece ser o fundamento desse regime: a verifica-
¢do concreta dos pressupostos que legitimam a aplicagio ao caso da dita
moldura penal mais grave.
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Tal correspondéncia nio se basta com o preenchimento da norma incri-
minadora que pune o crime dominado. De novo: admitindo que o con-
curso de crimes se chama “aparente” porque o preenchimento de plirimas not-
mas nio resulta, para efeitos de punicio, em outros tantos crimes, antes dd lugar
apenas 4 punigio {(agravada) do crime dominante, nada impbe que o preen-
chimento da norma que incrimina o ilicito dominado conduza necessaria-
mente 4 aplicagio da moldura penal af prevista. .

Todavia, pode suceder que o ilicito dominado, apesar da relagio com o

crime dominante que o intersecta ou compreende, corresponda ainda, em

concreto, 2o sentido suposto pelo legislador na respectiva punigio abstracta —
e ¢ al, e sé af, que se encontrard o fundamento material da relevincia da
moldura penal com ela conectada. Assim, se, v. g, certo agente, preten-
dendo violar outra pessoa, a obriga previamente a acaricid-lo para atingir o
estado de excitagio sexual, pode a tentativa de violagio ser considerada como
crime dominante em face da coacgio sexual consumada — mas aquela ten-
tativa de violagio nao altera o concreto sentido de ilicito da coacgio sexual per-
petrada, devendo por isso ser punida na moldura mais severa que para esta se
preveé.

Porém, o mesmo ndo ocorre nos casos em que o crime dominante modi-
fica o préprio sentido social do crime dominado, sc., nos casos em que a
pritica do crime dominante ndo s6 retira autonomia ao ilicito dominado,
como também interfere substancialmente na correspondéncia entre o sentido
concreto do ilicito dominado e o sentido do facto suposto pelo legislador a0
cominar para ele certas penas. Esse fenémeno pode ocorrer no branqueamento
cometido pelo autor do facto precedente, nos casos em que este deva consu-
mir aquele, em virtude de dois factores: a j4 referida relagio de acessoriedade
entre ambos € a pronunciada diferenga entre as molduras penais previstas
para certos factos precedentes e para o branqueamento (%%).

(¢ Embora tenhamos vindo a utilizar formulagfes genéricas — porque se trata, a
nosso ver, de um problerna de construgio geral —, nfio € ficil figurar exemplos de outros
crimes onde convirjam estas duas caracteristicas. H4 decerto outras infracees cuja posi-
530 de acessoriedade petante o facto precedente pode conduzir a situagdes de consungio:
pense-se, . ., na conduta do agente que auxilia um preso a evadir-se — cometendo, como
autor, o crime de tirada de presos {que é todavia, materialmente, cumplicidade no crime
de evasio) — e que posteriormente o esconde em sua casa, preenchendo o tipo do fave-
recimento pessoal. Parece claro que o crime de firada de presos consumird o favorecimento,
mas sob a formz de consungio pura. Na verdade, o problema que analisamos 36 sc sus-
cita em virtude das penas que se cominam para o branqueamento, inusitadamentie eleva-
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Nao deve surpreender que se mobilize aqui, como tdpico de argumen-
tagio, a marcada distonia das penas apliciveis ao facto precedente e a0 bran-
queamento. Por um lado, porque a previsio de penas graves para determi-
nado crime também contribui para apurar a imagem dos factos que o legislador
teve em vista com a incriminagio; por outro lado, porque ndo podemos olvi-
dar que o problema da punigio da consungdo impura reside, precisamente, na
escolha da norma de sangio aplicdvel. Assim, para retomar o exemplo avan-
cado (79), ¢é licito afirmar que quem mente ao funciondrio de um banco
acerca da origem das vantagens que obteve com um crime de trifico de
influéncia, “dissimulando-a”, preenche a norma incriminadora do branquea-
mento — mas essz “conduta total” n3o cotresponde ao facto que o legislador
quis punir com priso de dois a doze anos.

Perguntar-se-4, entdo, qual a moldura penal aplicdvel ao agente que
comete 0 mesmo exacto facto de branqueamento, no exemplo apontado, mas
que todavia n3o € o autor do facto precedente (um “autor-terceiro”); e a res-
posta nio pode deixar de ser — a moldura penal que corresponde ao crime
de branqueamento, sc., dois a doze anos de prisio. Af, nio existe um facto
anterior, do mesmo agente, que descaracterize o sentido social da conduta
de branqueamento e di-se, portanto, uma correspondéncia perfeita entre o
preenchimento da norma e o sentido do facto concreto. Tomando como
ponto de referéncia este “autor-terceiro”, o autor do facto precedente ndo é
menos punido por cometer o crime de branqueamento ¢ outro crime — mas
sim porque, por defini¢io, cometen um crime que impede ver o preenchimento
da norma incriminadora do branqueamento como mais um crime para efei-
tos de punigio.

3.4. E importante nio perder de vista que o interesse prético da con-
sungio reside na sua teleologia (7!): impedir uma punicio injusta, que zam-
bém pode advir da atribuicdo de uma moldura penal demasiadamente severa
para a valoragio dos factos concretos. Assim, se 0 n.? 10 do art. 368.9-A néo
existisse, as situagdes de consungio do branqueamento por um facto precedente

das no confronto com as que ameagam alguns dos crimes precedentes de que pode ser aces-
s6rio. Assim, ndo estd excluido que a construcio desenvolvida no texto, nio obstante o
seu cardcter geral, tivesse (na hipotética inexisténeia de n.e 10 do art, 368.°-A) uma apli-
cagio facticamente limitada a0 caso do... branqueamento.

) Supra, 11, 2.2, b).

(7!) Nas palavras impresstvas de L. DUARTE D’AIMEIDA (nota 14), p. 80, tudo ¢,
nesta matéria, “discussio de consequéncias”.
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menos punido deveriam levar o tribunal a determinar se a moldura abs-
tracta prevista para o primeiro se mostra adequada 4 punigio da conduta con-
creta: haveria que saber se, atendendo 2 posigdo de acessoriedade do bran-
queamento e A particular relagio entre os dois crimes que dela decorre, o
concreto facto precedente interfere substancialmente na correspondéncia entre
o branqueamento concretamente praticado € o sentido social do branquea-
mento suposto pelo legislador, de forma tal que a propria utilizago da mol-
dura abstracta prevista para o tiltimo se revelaria inadmissivelmente despro-
porcionada.

Perante um facto de branqueamento concretamente pouco grave {“des-
caracterizado” e, por isso, consumido), a desproporgdo variaria na razio inversa
da severidade da moldura penal prevista para o facto precedente e na razio
directa da concreta gravidade do mesmo: se se tratasse, por exemplo, de uma
fraude fiscal simples (punivel com prisio até trés anos) concretamente muito
grave, a pena determinada na moldura penal do branqueamento levaria a
aplicar uma pena concreta superior a nove (!) anos de prisio em vez dos
vinte e quatro ou trinta meses de prisio que normalmente the caberiam (72),
a que acresceria ainda o branqueamento como factor agravante. Admitir esta
possibilidade equivaleria, pura e simplesmente, a abdicar da finalidade 2 que
a consungio estd ordenada. Por conseguinte, nestes casos, o tribunal deveria
punir a conduta na moldura penal (mais leve) prevista para o crime dominante,
avaliando também se, em concreto, se justificaria o “efeito de bloqueio” decor-
rente do limite minimo da moldura do branqueamento (73).

Sublinhe-se que nfo se trata de “corrigir” assim “erros” do legistador (74),
mas t3o-s6 de levar s suas consequéncias naturais a prépria ideia que subjaz
A figura da consuncdo: os jufzos de gravidade abstracta vertidos na fixacgo das
molduras penais (e a sua intensidade relativa) nio t8m que ter uma corres-
pondéncia absoluta ¢ infrangivel nos factos reais subsumiveis s respectivas
normas incriminadoras, porque o préprio sentido social do facto dominado

{"®) De novo, e s6 para recordar o que j4 se disse: a aplicagio analégica das regras
do concurso efectivo 4 casos de consuncio impura nio pode ser vista como favordvel (cf.
supra, 2, b)).

(™) Vd. infra, no texto.

{79 Erro havers, seguramente, mas de um outro ponto de vista que nada tem que
ver com a consungio: referimo-nos 4 cominagiio de penas de gravidade intolerdvel para o
branqueamento, atenta a modesta dignidade penal da infracgio ¢ independentemente da
cldusula de limitagdo da pena contida no n.° 10 do art. 368.9-A; desenvolvidamente,
com dados de direito comparado, PEDRO CAEIRO (nota 2), p. 1130 ¢ s.
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pode ser co-determinado pelo sentido de ilicito do concreto facto dominante;
de tal modo que a justica do caso pode exigir que se punam as situagdes de
consungio impura na moldura penal do crime dominante, quando 2 punigio
na moldura penal do facto dominado conduza a um resultado semelhante
aquele que 2 figura da consungio visa impedir.

4. Do que fica exposto decorre que a intervengio do n.° 10 do
art. 368.°-A na punigfo da consungio impura onde o branqueamento seja o
crime dominado (supra, 3.) nio constitui um desvio, mas antes uma forte
aproximagdo, ao regime que, sem essa norma, lhe deveria caber. Aproxima-
¢do, somente, porquanto se mantém a operagio de determinagio da pena
concreta na moldura do branqueamento, limitando-se todavia a pena aplicada
a0 mdximo abstracto permitido pelo facto precedente ~— o que, em termos pri-
ticos, conduzird a solugbes um pouco mais punitivas (). Por outro lado, o
“efeito de bloqueio”, que teria uma fungiio a desempenhar se a pena fosse deter-
minada na moldura do facto precedente, torna-se irrelevante,

Devendo a punigio da consungio impura onde o branqueamento sutja
como crime dominado seguir os moldes descritos supra em 3., a limitacio que
deriva indirectamente do n.® 10 do art. 368.2-A elimina — e 6 ela elimina —
um dos pressupostos de aplicagiio do regime que expusemos no ponto ante-
rior, pois nio € licito afirmar que a utilizagio da moldura penal do crime domi-
nado para a determinagio da pena concreta, nagueles termos, leve a resultados
notoriamente injustos ¢ desproporcionados.

5. Sobram ainda duas questdes.

Em primeiro lugar: este modelo de punigio contempla a agravagio obri-
gatéria da pena decorrente do preenchimento da norma que incrimina o ili-
cito-tipico dominado {infra, 5.1)?

Em segundo lugar: como determinar a pena concreta nos casos em que
o limite méximo da moldura penal prevista para o facto precedente ¢ inferior
a0 limite minimo da moldura do branqueamento (infra, 5.2)?

5.1. A:simples transposi¢io da determinagio da pena do crime dominante
para o imbito da moldura penal prevista para o crime dominado pode pro-
vocar, por si s6, um incremento significativo da pena concreta: uma fraude fis-
cal de gravidade mediana, que seria punivel com prisio de cerca de dezoito

) Vd. infra, 5.1.
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meses, implicard, na moldura penal do branqueamento, uma pena de sete
anos de prisio, que dever4 entio ser reduzida para s anos. Assim, o sim-
ples facto de se calcular a medida da pena da fraude fiscal na moldura pre-
vista para o crime dominado terd j4 implicado uma agravagio de 100%
(dezoito meses) em relagdo aquela que seria 2 pena da primeira, tomada iso-
ladamente.

O efeito agravante daquela transposi¢io aumentard na razio inversa da
gravidade concreta do facto precedente: quanto menos grave for o facto,
maior serd a agravagio resultante da aplicagio de uma moldura penal mais
severa, Assim, podemos concluir que o efeito agravante decorrente da prética
do crime dominado se encontra quase sempre contemplado em virtude da sim-
ples substitui¢io da moldura abstracta (embora diminua com o aumento da
gravidade concreta do facto precedente ). S6 assim ndo sucederd quando a gra-
vidade do facto precedente seja extrema e obrigasse, por si mesma, A coinci-
déncia da pena concreta com o limite méximo da pena aplicdvel: nesses casos,
o efeito agravante do branqueamento serd nulo (79).

5.2. Enfim, em casos raros, pode suceder que o limite méximo da mol-
dura aplicdvel ao facto precedente seja inferior a0 limite mfnimo da moldura
do branqueamento: pense-se, por exemplo, no agente que recebe certas van-
tagens como contrapartida da corrupgio de um funciondrio para a prética
de acto licito {art. 374.2, n.° 2), ou do trifico de influéncia para a obtengio
de decisio licira (art, 335.°, n.° 1, al. 4)): ambas as infraccdes sdo puniveis com
pena de prisio até seis meses ou com pena de multa até 60 dias.

Dir-se-4 que, nestes casos, a fixagio da pena no limite miximo aplicdvel
ndo cumpre, sequer, o limiar minimo de prevengio exigido pelo branqueamento.

Ora, em primeiro lugar, nio deve dar-se por adquirido que aquelas
infracgBes possam constituir factos precedentes relevantes para efeitos do
preenchimento do tipo do branqueamento. Na verdade, ¢ apesar de se incluf-
rem nas expressdes genéricas “corrupgdo” e “trdfico de influéncia” utilizadas
no n.° 1 do art. 368.°-A, seria muito estranho que o legislador previsse a
pena minima de dois anos de prisio para o crime de branqueamento e que,

{76) Circunstincia que nio suscita objeccdes legitimas A construgio proposta, pois
trata-se de um problema comum a qualquer situagio de pluralidade criminosa onde um
dos crimes deva ser punido, por si mesmo, com 2 pena mixima prevista pelo sistema
juridico em causa (e de onde decorrem, v. g., as artificiosas punigdes com virias penas de
prisio perpétua, em acumulagio material).
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simultaneamente, impedisse, através do n.® 10 do mesmo dispositivo, que
essa pena excedesse os seis meses de prisgo.

Em segundo [ugar, mesmo que assim se nio entenda, a incongruéncia nio
é especifica da punigio da consungio impura, antes se apresenta como uma con-
sequéncia das regras gerais da punigio do branqueamento de vantagens pro-
venientes desses factos precedentes, pelo que nio & possivel tirar dela argumento
para criticar a construgio em andlise.

IV — Conclusio

1. As consideragBes precedentes mostraram que o Acérddo do Supremo
Tribunal de Justica n.e 13/2007, de 22 de Margo, tendo reconhecido (por-
ventura indevidamente) uma oposi¢io de julgados em relagio & questio da
(in)existéncia de concurso efectivo entre o branqueamento e o facto precedente,
fixou jurisprudéncia no sentido de que, no dominio da lei anterior, existia “con-
curso real” entre o trifico de estupefacientes e uma certa modalidade de bran-
queamento. Esta proposi¢do ¢ susceptfvel de generalizagio (sc., de extensio
a outros factos precedentes e s restantes modalidades do branqueamento) e
valers também para o direito vigente. '

Porém, a natureza da consung¢do como problema do caso impede que
aquela jurisprudéncia seja entendida no sentido de que o branqueamento se
encontra sempre numa relagio de concurso efectivo com o facto precedente,
sujeito ao regime do art. 77.° do CP; diversamente, ela deve ser interpre-
tada no sentido de que existe af um “concurso de crimes” {e nio um fend-
meno de “unidade de lei”), cabendo sempre 20 juiz do caso avaliar se se trata,
em concreto, de um “concurso de crimes efectivo”, punivel segundo as
regras do art. 77.°, ou de um “concurso de crimes aparente”, por forga de
uma relagio de consungio que leva & condenagdo por um tnico crime
(o crime dominante), servindo o crime dominado como factor de agravagio
da pena concreta.

2. Depois, vimos que a regra comummente aceita para a punigio da
consungio impura (determinagio obrigatéria da pena na moldura, mais severa,
do crime dominado) ndo é congruente, nos seus pressupostos, com o pensa-
mento da consungio como um problema do caso, pois repousa na valoragio
abstracta vertida nas penas aplicdveis. Diversamente, a aplicacio daquela regra
s6 poderd justificar-se quando a prdtica do concreto crime dominante ndo
modifique substancialmente a correspondéncia entre o concreto crime domi-
nado e o sentido social do facto suposto pelo legistador a0 cominar penas de
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certa gravidade — € dizer, quando o crime dominado preserve o significado
social que leva 4 sua repressio com certas penas.

Assim, quando a utilizagdo da moldura penal estabelecida para o crime
dominado se mostre desproporcionada 2 punigio da conduta total, o tribu-
nal deve determinar a pena concreta na moldura penal do crime dominante,
mesmo que esse procedimento acabe por limitar — ou, em casos marginais
(quando o crime dominante exija que a pena concreta seja fixada no limite
méximo da moldura), impossibilitar — o efeito agravante do crime dominado.

A diferenca especifica introduzida pelo disposto no n.¢ 10 do art. 368.°-A
na punigio da consungio impura onde o branqueamento sugja como crime
dominado aproxima sensivelmente do regime geral o regime particular daf
decorrente. Nesses termos, atendendo 2 limitagio da pena que ali se contém,
nio pode afitmar-se que a utilizagdo da norma de sangdo do crime domi-
nado seja, naqueles casos, injusta ou desproporcionada.



